Okologische Zustandsbewertung der Seen in Schleswig-
Holstein nach EG-Wasserrahmenrichtlinie

Stand Juni 2021

1. Nach welchen Prinzipien wird der 6kologische Zustand bzw. das 6kologische
Potenzial von Seen bewertet?

Die Bewertung des Okologischen Zustands der naturlichen Seen erfolgt gemaR der EG-
Wasserrahmenrichtlinie (EG-WRRL 2000) und der Oberflachengewasserverordnung
(OGewV 2016) anhand einer finfstufigen Skala (sehr gut, gut, maRig, unbefriedigend,
schlecht). Das Okologische Potenzial der kuinstlichen Seen wird hingegen nach einer
vierstufigen Skala (gut und besser, mafiig, unbefriedigend, schlecht) bewertet. Fur die
Wasserrahmenrichtlinie werden nur Seen mit einer Seeflache von mehr als 0,5 km? bewertet
und die Ergebnisse an die EU gemeldet. Die Zustandsbewertung richtet sich nhach dem
jeweiligen Seetyp und bezieht die dkologische Qualitat der vier Lebensgemeinschaften
Phytoplankton (Mikroalgen), Makrophyten (Unterwasservegetation), Makrozoobenthos
(wirbellose Tiere) und Fische ein. Die empfindlichste Lebensgemeinschaft mit dem
schlechtesten Bewertungsergebnis bestimmt die Gesamtbewertung (one-out-all-out-Prinzip).
Werden jedoch die Umweltqualitdtsnormen fir die flussgebietsspezifischen Schadstoffe
Uberschritten, wird der dkologische Zustand bzw. das 6kologische Potenzial bestenfalls als
»,mafRig“ bewertet.

Unterstiitzend werden seetypspezifische Grenzwerte, sogenannte Orientierungswerte, fir
Gesamt-Phosphor und Sichttiefe hinzugezogen. Fur den sehr guten Zustand werden
zusatzlich hydromorphologische Komponenten bewertet.

2. Wie setzt sich die Bewertung des 6kologischen Zustandes der schleswig-
holsteinischen Seen zusammen?

Die Bewertung der Seen stitzt sich hauptsachlich auf die beiden trophie-indikativen
Lebensgemeinschaften Phytoplankton und Makrophyten. Fir diese existieren EU-weit
abgestimmte Bewertungsverfahren (Phytoplankton: PhytoSee, Makrophyten: Phylib), so
dass fast alle naturlichen Seen anhand dieser beiden Qualitadtskomponenten zuverlassig
bewertet werden kdnnen. Ausnahmen gibt es lediglich beim Phytoplankton von 3
Strandseen, die wegen ihres Salzgehaltes nicht bewertbar sind (siehe Tabelle 1).

Hydromorphologische Veranderungen der Seeufer, die sich hauptsachlich auf die Wirbellose
Fauna (Insektenlarven, Muscheln, Schnecken, u.a.) auswirken, spielen bei den Seen
Schleswig-Holsteins eine geringere Rolle. Das Makrozoobenthos wird daher Gberwiegend
bei den grofReren Seen zur Bewertung herangezogen.

Fur die Fische gibt es im norddeutschen Tiefland zwei Verfahren, das SIDE- und das TYPE-
Verfahren. Das interkalibrierte TYPE-Verfahren wurde u. a. aufgrund der vorgegebenen
aufwandigen Methode der Stellnetzfischerei bisher nur an wenigen Seen eingesetzt. Das
SIDE-Verfahren, mit dem die Bewertung anhand vorhandener Fischerei-Daten durchgefihrt
wird, wurde in Schleswig-Holstein an ca. 40 % der Seen genutzt. Das Fehlen der
Bewertungsergebnisse bei den Ubrigen 60 % der Seen wird als nicht problematisch
angesehen. Da der dkologische Zustand der Fischfauna in naturlichen Seen durch den
Trophiegrad beeinflusst wird, ist aufgrund der zu hohen Nahrstoffbelastung der schleswig-
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holsteinischen Seen zu erwarten, dass das Bewertungsergebnis flr den Wasserkérper
anhand der Fische in der Regel nicht schlechter ausfallt als anhand des Phytoplanktons.

Zur Bewertung der morphologischen Komponente, der Struktur der Uferzone, liegt ein
bundesweit einheitliches Verfahren zur Klassifizierung der Seeufer vor, das an allen Seen
zur Einstufung herangezogen wurde. Fur die hydrologische Komponente erfolgt die
Bewertung auf Basis der Verfahrensempfehlung der LAWA zur Klassifizierung des
Wasserhaushalts von Einzugsgebieten und Wasserkérpern, welches auch fir die Seen
angewendet wurde. Bezlglich der allgemeinen physikalisch-chemischen Bedingungen
werden die Orientierungswerte fur Gesamt-Phosphor und Sichttiefe gemaR OGewV (2016)
zur Bewertung herangezogen.

Die Gruppe der flussgebietsspezifischen Schadstoffe fliel3t ebenfalls in den dkologischen
Zustand ein. Hierbei handelt es sich z.B. um Arsen oder PCB (Polychlorierte Biphenyle).

Nahere Informationen zur Bewertung des dkologischen Zustandes und der
Bewertungsverfahren sind unter www.gewaesser-bewertung.de zu finden.

3. Wie wird der 6kologische Zustand der natiirlichen schleswig-holsteinischen
Seen aktuell eingeschétzt?

FUr die Erstellung des 3. Bewirtschaftungsplanes wurden im Dezember 2019 die 62
naturlichen schleswig-holsteinischen Seen mit einer Seeflache gréker 0,5 km? bewertet.

Die 6kologische Zustandsbewertung ergibt unter Einbeziehung aller bis einschliellich
2019 vorliegenden Daten folgendes Ergebnis:

Bitte Dokument als Download einfiigen:

Tabelle 1: Bewertung des 6kologischen Zustandes der groReren natirlichen und
kiinstlichen Seen Schleswig-Holsteins gemaR EG-Wasserrahmenrichtlinie
(Dokumente: Seen_Bewertung_Internet_2021 Tabelle_1_bf)

Wie in Abbildung 1 dargestellt, wird nur ein See (Selenter See) mit ,gut bewertet. Knapp
ein Drittel (31 %) der naturlichen Seen befindet sich in einem mafRigen Zustand. Aufgrund

von Eutrophierungserscheinungen wurde bei 44 % der Seen ein unbefriedigender Zustand
und bei einem Viertel (24 %) nur ein schlechter Zustand festgestellt.

Ausschlaggebend fir die Gesamtbewertung ist die Gewasserflora, wobei haufig die
Makrophyten die empfindlichste Lebensgemeinschaft darstellen. In Gber 90 % aller
naturlichen Seen verfehlen die Makrophyten den guten 6kologischen Zustand. Die
Bewertung des Freiwassers anhand des Phytoplanktons zeigt ein positiveres Bild: Anhand
der Mikroalgen wurden 39 % der 62 Seen mit ,gut‘ und ,sehr gut‘ bewertet. Nur bei 3 Seen
befinden sich die Mikroalgen im schlechten Zustand.

Das Makrozoobenthos wurde im Schwerpunkt an den groferen Seen des Landes
untersucht. Dort zeigt sich, dass die Uferzone der Seen anhand des Makrozoobenthos mit
»sehr gut® bis ,maRig“ bewertet wurde. Nur der Gro3e Pléner See wurde aufgrund des
Schilfrickgangs und der Vielzahl der eingewanderten Arten mit ,unbefriedigend” beurteilt.

Ahnlich gut war das Ergebnis bei den Fischen. Es ergaben sich anteilig je zur Halfte gute bis
maRige Bewertungen.
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Der Schluensee wird anhand des Phytoplanktons und der Unterwasservegetation mit gut
und anhand des Makrozoobenthos sogar mit sehr gut bewertet. Die Artenzusammensetzung
der Fische fuhrt jedoch zu einer Abwertung. Hier wird derzeit geprtift, ob die Bewertung
anhand der Fische noch zutreffend ist.
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Abbildung 1: Bewertung des 6kologischen Zustandes (0Z) der 62 natiirlichen schleswig-
holsteinischen Seen mit einer Seefldche gréBer als 0,5 km?
Dargestellt ist die Qualitét der vier Lebensgemeinschaften und der
flussgebietsspezifischen Schadstoffkonzentrationen sowie der daraus resultierende
Okologische Gesamtzustand. Flir die unterstitzenden Qualitdtskomponenten
(Wasserhaushalt, Morphologie, Gesamt-Phosphor, Sichttiefe) zeigen die Daten, ob
die vorgeschriebene Qualitdt eingehalten oder verfehlt wird.
Datengrundlage: Bewertungsdaten des 3. Bewirtschaftungsplans bis zum Jahr 2019.

Hinsichtlich der flussgebietsspezifischen Schadstoffe ist nur in 4 von 62 Seen eine
Uberschreitung der Umweltqualitatsnorm zu verzeichnen. Im Suhrer See ist der biologische
Zustand der Lebensgemeinschaften zwar gut, jedoch flihrt eine PCB-Belastung des
Sediments aufgrund von Altlasten zur Abwertung dieses Ergebnisses.

Die Hydrologie und die Morphologie stellen nur bei wenigen Seen eine Belastung dar.
Anhand beider unterstitzenden Komponenten werden in den meisten Fallen die Vorgaben
der WRRL eingehalten.

Anhand der Qualitdtskomponente Phosphor ist zu erkennen, dass nur wenige
Wasserkorper den Orientierungswert flr den guten 6kologischen Zustand einhalten. Dieses
Ergebnis unterstitzt die Aussage, dass bei den Seen erhdhte Nahrstoffeintrage malgeblich
fur die Nichteinhaltung der Ziele der EG-WRRL verantwortlich sind.

Der Orientierungswert fur Sichttiefe wird bei 23 Wasserkorpern eingehalten und zeigt somit
ein ahnliches Bild wie das Bewertungsergebnis anhand des Phytoplanktons.
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Nach gegenwartigem Kenntnisstand werden die Ziele der EG-Wasserrahmenrichtlinie
mittelfristig, d.h. bis zum Jahr 2027, voraussichtlich nur an wenigen Seen erreicht.

4. Wie wird das 6kologische Potenzial der kiinstlichen schleswig-holsteinischen
Seen eingeschétzt?

Fur die Ableitung des dkologischen Potenzials der kiinstlichen Seen existiert
deutschlandweit ein abgestimmtes Verfahren. Fir das hochste dkologische Potenzial werden
in der Regel die Referenzbedingungen desjenigen natirlichen Gewassertyps herangezogen,
der am ehesten mit dem kinstlich entstandenen Gewasser vergleichbar ist. Bewertet wird
das Potenzial mit den biologischen Verfahren, die zunachst fur natirliche Seen entwickelt
wurden und spater fir kiinstliche Seen angepasst wurden.

Die kunstlichen Seen an der Nordseekiste lassen sich jedoch keinem der natirlichen
Seetypen zuordnen. Grund dafur ist der sehr ndhrstoffreiche Wattboden in den relativ jung
eingedeichten Gebieten und der Einfluss des Nordseewassers. Salzwassereinfluss und ein
hoher naturlicher Nahrstoffgehalt ist bei keinem der bisher definierten Seetypen
charakteristisch.

Daher wurde fir die Potenzialbewertung dieser Seen folgende Vorgehensweise entwickelt:

¢ Die Referenztrophie der nicht durchflossenen Seen in den Kdgen liegt aufgrund der
hohen P-Konzentrationen im Grundwasser im hypertrophen Bereich. Fir die
durchflossenen Westkiistenseen werden die Orientierungswerte von den
FlieRgewassern der Marschen (Typ 22) herangezogen. Diese wurden bei allen
durchflossenen See-Wasserkorpern eingehalten.

e Eine Ubertragung der Untersuchungsergebnisse von den zugeordneten
FlieRgewasser-Wasserkorpern hinsichtlich der flussspezifischen Schadstoffe ergab
bei allen kiinstlichen Seen der Westkiiste keine Uberschreitung der
Umweltqualitatsnormen.

Mit diesen Vorgaben und unter Einbeziehung bestimmter Nutzungsaspekte
(Hochwasserschutz, Naturschutz) wird das 6kologische Potenzial fir alle elf kiinstlichen
Seen mit gut bewertet.

5. Literatur und weiterfiihrende Informationen

EG-WRRL (2000). RICHTLINIE 2000/60/EG DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND
DES RATES vom 23. Oktober 2000 zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fir Malhahmen
der Gemeinschaft im Bereich der Wasserpolitik; Amtsblatt Nr. L 327 vom 22/12/2000 S. 0001
- 0073

OGewV (2016). Oberflachengewasserverordnung vom 20. Juni 2016 (BGBI. | S. 1373), die
durch Artikel 255 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. | S. 1328) geandert worden ist.

Informationsportal zur Bewertung der Oberflachengewasser in Deutschland gemafl EG-
Wasserrahmenrichtlinie:
www.gewaesser-bewertung.de

Informationsportal des LLUR SH zu den Seen Schleswig-Holsteins:
www.Schleswig-Holstein.de/Seen
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Anhang

Tabelle 1: Bewertung des 6kologischen Zustandes der groBeren natiirlichen und kiinstlichen Seen Schleswig-Holsteins geméR EG-
Wasserrahmenrichtlinie.
Dargestellt sind die Ergebnisse, die fiir den 3. Bewirtschaftungsplan an die EU gemeldet werden. Einbezogen wurden alle bis 2019
vorliegenden Untersuchungsdaten.”
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(Zustandsklassen) 3=nicht gut 3=nicht eingehalten 3=iiberschritten
10 | 0003 | Ahrensee 10 2 2 3 3 2 3
6| 0009 | Arenholzer See 11 2 2 2 3 2 3
34| 0016 | Barkauer See 12 2 2 3 3 2 | 5
32| 0019 | Behlendorfer See 13 2 2 2 2 2 4
26| 0020 |Benhler See 10 2 2 2 3 2 3
26 | 0021 | Belauer See 10 2 2 3 3 2 4
7| 0025 |Bistensee 11 2 3 2 3 2 4
10 | 0033 | Bordesholmer See 11 2 2 3 3 3
26 | 0037 | Bornhobveder See 11 2 3 3 3 2
10 | 0040 | Bothkamper See 11 2 2 3 3 2
11| 0042 | Brahmsee 11 2 3 3 3 2 3
26| 0061 | Dieksee 10 2 2 2 3 2 4
27| 0062 | Dobersdorfer See 14 2 2 3 3 2 3
32| 0070 | Driisensee 11 2 2 3 3 2 4
13| 0072 | Einfelder See 88 2 3 3 3 2 4
21| 0107 | GrolRensee 88 2 2 2 2 3 4
27 | 0109 | Groler Binnensee 88 3 2 3 3 2 4
26| 0110 | GroRer Eutiner See 11 2 2 3 3 2 4
32| 0111 | Groler Klichensee 10 2 2 2 2 2 4
26| 0114 | Grofer Ploner See 13 2 2 2 3 2 4
29| 0115 | GroRRer Ponitzer See 13 2 3 3 2 2 3
32| 0117 | GroRer Ratzeburger See 10 2 2 2 3 2 3
30| 0120 | GroRRer Segeberger See 14 2 2 2 2 2 3
32| 0126 | Gudower See 88 2 2 3 3 2
25| 0145 | Hemmelmarker See 88 2 2 3 3 2
29| 0146 | Hemmelsdorfer See 14 2 2 3 3 2
7| 0152 | Hohner See 88 2 2 3 3 2
26 | 0178 | Kellersee 10 2 2 3 3 2 4
26 | 0194 | Kleiner Ploner See 10 2 3 2 3 2 3
Langsee,
24| 0228 Siuderfahrenstedt " 2 2 3 3 2
26| 0231 | Lanker See 11 2 2 3 3 2
30| 0264 | Mozener See 11 2 2 3 3 2
29| 0284 | Neustadter 88 | nub. 4 ; ; 2 2 3 3 2 4
Binnenwasser
30| 0286 | Neversdorfer See 11 3 4 - - 2 3 3 3 2 4
27| 0300 | Passader See 11 3 4 - - 2 2 3 3 2 4
26 | 0315 | Postsee 11 3 4 - 3 2 2 3 3 2 4
6| 0344 | Sankelmarker See 11 - - 2 2 3 3 2 | 5
22| 0288 S_chaalsee - Niendorfer 10 4 ) 2 2 > 3 2 4
Binnensee
22| 0488 | Schaalsee - Nordwestteil 13 2 2 2 3 2 3
26 | 0353 | Schluensee 13 3 2 2 2 3 2 3
26 | 0355 | Schmalensee 11 4 ] ] 2 2 3 3 2 | 5
26 | 0359 | Schohsee 13 3 2 2 2 2 3 3
25| 0367 | Schwansener See 88 n.b. 4 - - 3 2 3 3 2 4
26 | 0479 | Schwentinesee 12 4 - - 2 2 2 3 2 4
26 | 0376 | Seedorfer See 11 3 4 - - 2 2 3 3 2 4
27| 0381 | Sehlendorfer Binnensee 88 n.b. 3 - - 2 2 3 3 2 3
27] 0383 | Selenter See 13 2 2 2 2 2 |2
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=lberschritten
26 | 0385 | Sibbersdorfer See 11 4 - 3 2 2 3 3 2
26 | 0391 | Stendorfer See 11 3 - - 2 2 3 3 2
26 | 0393 | Stocksee 13 3 3 - - 2 2 2 2 2 3
26 | 0395 | Stolper See 10 3 - - 2 2 3 3 2 4
6| 0399 | Stidensee 11 4 ; ; 2 2 3 3 2 | 5
26| 0404 | Suhrer See 13 2 2 1 2 2 2 2 2 3 3
29| 0403 | Siiseler See 11 3 3 - 3 2 2 2 3 2 3
26| 0413 | Trammer See 13 2 4 - - 2 3 2 3 2 4
27| 0420 | Tresdorfer See 10 3 3 - - 2 2 3 3 2 3
26| 0427 | Vierer See 10 3 4 - 3 2 2 3 3 2 4
30| 0434 | Wardersee, Krems Il 11 4 3 - 3 2 2 3 3 2 4
11| 0433 | Wardersee, Warder 11 2 4 - - 2 3 3 3 2 4
10 | 0443 | Westensee 11 2 3 - 2 2 2 2 3 2 3
25 0447 | Windebyer Noor ss o 4 - - 3 2 3 3 2 1
10 | 0449 | Wittensee 13 3 3 3 2 2 2 2 3 2 3
3| 0041 | Bottschlotter See 99 n.b. n.b. - - 2 2 n.b. n.b. 2 2
4| 0480 | Holmer See, Arlau 99 n.b. n.b. - - 2 2 n.b. n.b. 2 2
9| 0483 | Kronenloch 99 n.b. n.b. - - 2 2 n.b. n.b. 2 2
4| 0485 | Lagune Beltringharder | o9 |1 ; ; 2 2 nb. | nb. 2 2
Koog
4| 0476 |Littmoorsee 99 n.b. n.b. - - 2 2 n.b. n.b. 2 2
1] 0319 | Rantumbecken 99 n.b. n.b. - - 2 2 n.b. n.b. 2 2
2| 0477 | Rickelsbiller Koogsee 99 n.b. n.b. - - 2 2 n.b. n.b. 2 2
4| 0581 | Speicherbecken, Arlau 99 n.b. n.b. - - 2 2 n.b. n.b. 2 2
3| 038g | Speicherbecken 99 | nb. | nb. ; ; 2 2 nb. | nb. 2 2
Bongsiel Nord
3| 04g7 | Speicherbecken 99 | nb. | nb. ; ; 2 2 nb. | nb. 2 2
Bongsiel Sud
0535 | Speicherbecken, Miele 99 n.b. n.b. - - 2 2 n.b. n.b. 2 2
Legende:

Typ 10: Kalkreicher, geschichteter Tieflandsee mit relativ groflem Einzugsgebiet
Typ 11: Kalkreicher, ungeschichteter Tieflandsee mit relativ grolem Einzugsgebiet

Typ 12: Kalkreicher, ungeschichteter Tieflandsee mit relativ grokem Einzugsgebiet, Verweilzeit 3-30 Tage

Typ 13: Kalkreicher, geschichteter Tieflandsee mit relativ kleinem Einzugsgebiet
Typ 14: Kalkreicher, ungeschichteter Tieflandsee mit relativ kleinem Einzugsgebiet
Typ 88: Sondertyp natirlicher Seen

Typ 99: Sondertyp kiinstlicher Seen

n.b. Gewasser ist anhand dieser Qualitdtskomponente nicht bewertbar

- keine Daten
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