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1. Einleitung

In ihrer Nachhaltigkeitsstrategie hat sich die Schleswig-Holsteinische Landesregierung
unter dem Schwerpunkt ,,Das Land nutzen“ auch der nachhaltigen Entwicklung! der
Landwirtschaft gewidmet. Innerhalb dieser Strategie werden unter dem Schwerpunkt
,Das Land nutzen® vier ,, Zukunftsfelder” formuliert. In dem Zukunftsfeld ,,Potenziale
einer multifunktionalen und nachhaltigen Landwirtschaft wird das Leitbild einer nicht
auf Nahrungsmittelproduktion beschréankten und damit multifunktionalen Landwirtschaft
im Kontext mit der européaischen Agrarpolitik formuliert. Ausgangspunkt ist die Notwen-
digkeit, dass sich die Landwirtschaft zu einem Wirtschaftssektor entwickeln muss, ,der zu
verschiedenen gesellschaftlichen Zielen gleichzeitig beitragen kann..“(LANDESREGIERUNG
S-H, 2004, S.57). Wahrend die Bedeutung des landwirtschaftlichen Kernbereiches der Ur-
produktion und Vermarktung nicht in Frage gestellt wird, werden weitergehende Ziele in
Bezug auf nachhaltige Landwirtschaft und Vermarktung, Naturschutz, Biomassenutzung
und ldndlichen Tourismus formuliert (LANDESREGIERUNG S-H, 2004, S. 58 ff).

Um die Auswirkungen von Mafinahmen des weiteren politischen Prozesses zur Errei-
chung unterschiedlicher Ziele bewerten zu konnen, ist fiir die Nachhaltigkeitsstrategie ein
Indikatorenkatalog erstellt worden. Diese Indikatoren sollen ,,Fortschritte auf dem Weg zu
einer nachhaltigen Entwicklung detaillierter messbar” machen (LANDESREGIERUNG S-H.
2004, S.80). Dabei sollen sie sich an den Zielen der Nachhaltigkeitsstrategie orientieren,
inhaltlich korrekt sein und Auskunft iiber die gewiinschte Zielgrofie geben?.

Fiir das Ziel der Forderung einer multifunktionalen und nachhaltigen Landwirtschaft
wird als Indikator der , Anteil der landwirtschaftlichen Betriebe, die zusétzliche Ein-
kommensquellen auflerhalb der klassischen Landwirtschaft unternehmerisch erschlieffen*
herangezogen (vgl. Indikator Nr. 36 LANDESREGIERUNG S-H, 2004, S.128). Als not-
wendige Anforderung fiir Indikatoren wird weiterhin genannt, dass die Daten fiir den
Indikator verfiighar sind. ,Wissenschaftlich noch so korrekte Indikatorensysteme haben
sich in der Praxis als untauglich herausgestellt, wenn die Verfiigharkeit der Daten nicht —
in einem praktikablen Mafle — gegeben war (LANDESREGIERUNG S-H, 2004, S.79)

L Der Begriff Nachhaltigkeit wird danach gema8 der sog. Brundtland-Kommission definiert:, Nachhaltige
Entwicklung ist eine Entwicklung, die den Bediirfnissen der heutigen Generation entspricht, ohne
die Moglichkeiten kiinftiger Generationen zu gefihrden, ihre eigenen Bediirfnisse zu befriedigen und
ihren Lebensstil zu wahlen“ (THE WORLD COMMISSION ON ENVIRONMENT AND DEVELOPMENT,
1987, S. 43) zitiert in LANDESREGIERUNG S-H, 2004, S.17

2 Eine Untersuchung, inwieweit die dargestellten Ziele und genutzten Indikatoren tatsichlich im Sinne
einer nachhaltigen Entwicklung konsistent sind, ist dabei nicht Gegenstand dieser Studie.



Zielsetzung der Studie
In diesem Kontext ergibt sich als Gegenstand dieser Studie die Bestimmung und Quanti-
fizierung von alternativen Einkommensquellen auflerhalb der klassischen Landwirtschaft
mit folgenden Unterzielen:
1. Priifung und Bewertung bestehender Informationsquellen zur Ermittlung der Be-
deutung alternativer Einkommensquellen in Schleswig-Holstein.
2. Exemplarische Erhebung alternativer Einkommensquellen in landwirtschaftlichen
Betrieben in Schleswig-Holstein®.
3. Auswertung und Gesamtdarstellung im Kontext der aktuellen Reformen der EU-

Agrarpolitik.

Vorgehensweise

Alternative Einkommensquellen sind nicht feststehend definiert, weshalb zunéchst grund-
legende begriffliche Einordnungen erortert werden. In Abschnitt 3 werden Indikatoren zur
Messung alternativer Einkommensquellen diskutiert sowie Merkmale formuliert werden,
die Datenquellen hinsichtlich ihrer Nutzbarkeit zur Ermittlung der genannten Indika-
toren charakterisieren. Diese Merkmale dienen dann im Weiteren als Kriterien fiir die
Beurteilung verschiedener verfiigharer Erhebungen und Statistiken.

Wie nachfolgend gezeigt wird, lassen bislang verfiighare Statistiken nur wenige Riick-
schliisse auf die Bedeutung alternativer Einkommensquellen landwirtschaftlicher Betriebe
zu. Dies gilt vor allem fiir Beitrage dieser Mafinahmen zum Haushaltseinkommen und
die Analyse von Ursachen und Wirkungen. Aus diesem Grund werden in Abschnitt 5
und 6 Ergebnisse einer Befragung von iiber 350 schleswig-holsteinischen Landwirten in
Bezug auf die Einkommensquellen landwirtschaftlicher Haushalte dargestellt und analy-
siert. Dabei werden sowohl Unterschiede zwischen Betrieben mit und ohne alternative
Einkommensquellen identifiziert. Geplante Investitionen, Umsatzentwicklungen sowie
Bewertungen der Landwirte von Aussagen mit agrarpolitischem Bezug werden darge-
stellt und erortert. AbschlieBend werden die zentralen Ergebnisse dieser Untersuchung

zusammengefasst und beurteilt.

3 Da Interviews lediglich wenige Fallbeispiele aufzeigen, wurde in dieser Studie eine breiter angelegte
schriftliche Befragung durchgefiithrt. Wegen der weitreichenden Auskiinfte der Befragungsteilnehmer
konnten dabei Angaben erfasst werden, deren Umfang und Qualitét mit denen persénlicher Interviews
vergleichbar sind und diesen inhaltlich nicht nachstehen.



2. Alternative Einkommensquellen

Der im Rahmen dieser Studie relevante Indikator Nr. 36 erfasst den ,,Anteil der land-
wirtschaftlichen Betriebe, die zusétzliche Einkommensquellen aulerhalb der klassischen
Landwirtschaft unternehmerisch erschlieBen” (LANDESREGIERUNG S-H, 2004, S. 128).
Zur ,klassischen Landwirtschaft gehoren danach Ackerbau, Schweine, Rinder und Geflii-
gel. Genauere Abgrenzungen der einzelnen Betriebszweige werden nicht vorgenommen.
Bei dieser Definition des Indikators und der Einteilung der klassischen Landwirtschaft
treten folgende Probleme auf:

1. Esist fraglich, ob sowohl die Produktion als auch die Vermarktung der erzeugten Pro-
dukte den klassischen Betriebszweigen zugerechnet werden. Je nach Definition kann
auch die Weiterverarbeitung und Direktvermarktung klassischer landwirtschaft-
licher Produkte an den Endverbraucher zu den alternativen Einkommensquellen
gerechnet werden (vgl. FDZ, 2006b, S.13).

2. Alternative Einkommensquellen wie beispielsweise die Energieerzeugung konnen
unter bestimmten Umstanden rechtlich dem landwirtschaftlichen Betrieb zuge-
rechnet werden oder ein selbstandiger Betriebszweig innerhalb des Unternehmens
sein. Da nun aber bestimmte, iiber die klassische landwirtschaftliche Urproduktion
hinausgehende, Aktivitdten sehr wohl im Sinne des genannten Indikators der Nach-
haltigkeitsstrategie als unternehmerisch erschlossene Einkommensquellen gelten
konnen, werden diesbeziigliche Angaben bei einer Fokussierung auf Daten des
landwirtschaftlichen Betriebes anstelle des Unternehmens oder Haushaltes® folglich
nicht immer vollstandig ermittelt.

Aus diesen Griinden soll bei der Einteilung alternativer Einkommensquellen auf der

Haushaltsebene betrachtet werden, um welche Art von Produkten und Dienstleistungen
es sich handelt, welche Faktoren fiir die Erstellung eingesetzt werden und auf welche

Weise diese Produkte und Dienstleistungen vermarktet werden. Auf diese Weise werden

4 Aus steuerrechtlicher Sicht werden mit der Buchfiihrung des landwirtschaftlichen Betriebes die
Einkiinfte aus Land- und Forstwirtschaft ermittelt. Dies gilt jedoch nur dann, soweit die Bedin-
gungen des $ 13 des Einkommenssteuergesetzes (ESTG, 2002) und anderer Gesetzesnormen (vgl.
bspw. Gewerbesteuergesetz GEWSTG, 2002) erfiillt sind. Werden bestimmte Umsatzgrenzen bei
der Erbringung von Dienstleistungen oder dem Handel von Waren iiberschritten, gelten die daraus
erwirtschafteten Einkiinfte nicht mehr als Einkiinfte aus Land- und Forstwirtschaft und kénnen
demgeméf nicht mehr als landwirtschaftliche Nebenbetriebe im Rahmen des landwirtschaftlichen
Betriebes gefiihrt werden.

5 Vgl. Definition der Begriffe ,,Unternehmen“ und ,,Haushalt® im Anhang A.1.3 und A.1.4



mit dem Faktoreinsatz und der Vermarktung mehrere Dimensionen beriicksichtigt und
Nachteile einer eindimensionalen Betrachtungsweise betrieblicher Aktivititen vermieden®.

Anhand dieser Merkmale werden im Folgenden alle Aktivitaten landwirtschaftlicher
Haushalte den alternativen Einkommensquellen zugerechnet, die iiber die Produktion
landwirtschaftlicher Rohprodukte und deren Vermarktung an Groflhédndler oder Unter-
nehmen der nachsten Verarbeitungsstufe hinausgehen, soweit dabei neben Arbeit weitere
Faktoren des landwirtschaftlichen Betriebes genutzt werden. In Abbildung 1 auf der
néichsten Seite wird dies durch den umrandeten Bereich ,,2“ (nachfolgend ,Kategorie 2)
schematisch verdeutlicht?.

Alternative Einkommensquellen sind folglich vor allem durch den Einsatz mehrerer
betrieblicher Faktoren auflerhalb der Urproduktion gekennzeichnet. Landwirtschaftliche
Dienstleistungen und Lohnarbeit sind beispielsweise dadurch gekennzeichnet, dass neben
Arbeitszeit auch betrieblich genutzte Faktoren wie Traktoren genutzt werden. Wird nicht
betriebsspezifisches Kapital beispielsweise in Form von Aktienanlage oder der Vermietung
von Immobilien zur Einkommenserzielung eingesetzt (Abbildung 1, Kategorie 4), wird dies
aufgrund der fehlenden Abhéngigkeit von landwirtschaftlichen Faktoren und Aktivititen

nicht als alternative Einkommensquelle im Sinne dieser Studie angesehen.

Ein Beispiel soll der Verdeutlichung dienen:

Werden vorhandene Altgebaude (z.B. alte Stallungen) als Lagerrdume vermietet,
so liegt hier eine alternative Nutzung vormals betrieblich eingesetzter Faktoren
vor und man kann dies der Kategorie 2 in Abbildung 1 zuordnen. Werden jedoch
Wohngebaude dauerhaft vermietet, liegt hier keine alternative Nutzung bisheriger

spezifisch betrieblicher Faktoren vor und die Einordnung erfolgt in Kategorie 4.

Auch die auflerbetriebliche Erwerbstatigkeit ist eine alternative Einkommensquelle
landwirtschaftlicher Haushalte. Wird nur der Faktor Arbeit aulerbetrieblich eingesetzt,
liegt auBerbetriebliche Tatigkeit gemafl der Kategorie 3 vor. In der hier getroffenen
Einteilung ist es zunéchst unerheblich, ob es sich dabei um selbstandige oder abhangige
Beschaftigung handelt. Werden daneben noch andere betriebliche Faktoren genutzt,

wird die Schwelle zu alternativen Einkommensquellen geméfl Kategorie 2 iiberschritten.

6 Eine umfangreiche Erérterung unterschiedlicher Konzepte und Hintergriinde der Definition von
alternativen Einkommensquellen sowie Diversifizierung liefern TURNER et al. (2003).

7 Dieser Bereich der alternativen Einkommensquellen kann analog zur englischsprachigen Literatur
auch als betriebliche Diversifikation oder Diversifizierung bezeichnet werden.



Abbildung 1: Kategorisierung unterschiedlicher Einkommensquellen nach dem Faktorein-

satz
Faktoreinsatzebene
Arbeit spezifisch
landwirtschaftliche
Faktoren
3 - Fam-AK - Flachen (LF)
2 - Fremd-AK - Wirtschaftsgebaude
® - Vieh
landwirtschaftliche Urproduktion: 1
- Marktfriichte
- Fleisch, Milch, Eier
Aktivitaten landwirtschaftlicher Unternehmen 2

aufRerhalb der Urproduktion
- Urlaub auf dem Bauernhof
- Erneuerbare Energien
- Pensionspferdehaltung
- Direktvermarktur
- Dienstleistungetbei Nutzung betriebl. Faktoren)

Produkt- oder Erwerbsebene

aulerbetriebliche
Beschaftigung

- selbstéandig

- abhéngig beschéaftigt

kursiv: Beispiele
Quelle: eigene Darstellung

Die schematische Gliederung in Abbildung 1 verdeutlicht diese Einteilung durch die
umrandete Kategorie 3 und grenzt sich dadurch von der Kategorie 2 ab.

Nach der Definition des Indikators kann die selbstédndige auflerbetriebliche Beschéafti-
gung als abseits der klassischen Landwirtschaft unternehmerisch erschlossene Einkom-
mensquelle gelten, muss also von der abhéngigen oder unselbstandigen Beschaftigung
unterschieden werden®. Da diese Unterscheidung nicht immer vorgenommen werden
kann, nutzen Betriebe bzw. Haushalte dann alternative Einkommensquellen im Sinne
dieser Studie, wenn sie Mafinahmen geméafl Kategorie 2 der Abbildung 1 durchfiiren.

AuBerbetriebliche Beschéftigung gemafl Kategorie 3 wird daneben gesondert untersucht.

8 Zur Definition des Begriffes ,,unternehmerisch® vgl. Anhang A.1.2.



3. Indikatoren und Bewertung verfiigbarer

Informationsquellen

Als Indikator Nr. 36 wird der ,Anteil der landwirtschaftlichen Betriebe, die zusatzliche
Einkommensquellen auflerhalb der klassischen Landwirtschaft unternehmerisch erschlie-
Ben“ (vgl. Indikator Nr. 36 LANDESREGIERUNG S-H, 2004, S. 128) vorgeschlagen. Dabei
wird implizit die Norm aufgestellt, dass landwirtschaftliche Betriebe, die mehr als nur
landwirtschaftliche Einkommensquellen nutzen, eher einer multifunktionalen und nach-
haltigen Landwirtschaft dienen, als jene, auf die dies nicht zutrifft?. Ob und inwieweit
diese Norm als wissenschaftlich fundiert und gesichert angesehen werden kann, ob also
der Indikator in Hinsicht auf das Ziel valide ist, soll dabei nicht Gegenstand dieser Studie
sein. Bei Annahme dieser Norm ist zu erortern, ob der genannte Indikator hinreichend

als Mess- und Kenngrofle fiir die Bewertung und Trendbeschreibung geeignet ist.

3.1. Indikatoren zur Messung alternativer Einkommensquellen

Formal kann der Indikator wie folgt dargestellt werden:

LBAE
136 = LBgesamt (1)
mit: LB*Y = Anzahl landwirtschaftlicher Betriebe mit alternativen Einkommen-
quellen
LBsesamt —  Anzahl aller landwirtschaftlicher Betriebe

Diese Definition erfordert Angaben iiber die Zahl der Betriebe mit alternativen Ein-
kommensquellen, die der Definition in hinreichender Weise entsprechen, um den Anteil
an allen landwirtschaftlichen Betrieben daraus ableiten zu konnen. Dabei ist fraglich,
ab welchem Einkommensbeitrag ein Betrieb zur Gruppe der Betriebe mit alternativen
Einkommensquellen gerechnet werden soll. Verkauft ein Betriebsleiter beispielsweise
jahrlich fir 100,— Euro Brennholz an seine Nachbarn, wiirde dies bei binarer Erfassung

in gleicher Weise berticksichtigt wie ein Landwirt, der 30% des Einkommens aus dem

9 Zur Priifung dieser Norm sollte untersucht werden, was eine multifunktionale und nachhaltige
Landwirtschaft ausmacht, inwiefern landwirtschaftliche Betriebe durch alternative Aktivitdten dazu
beitragen kénnen und ob ein entsprechender Indikator geeignet ist, den Zielbeitrag konsistent zu
ermitteln. Diese Aspekte der Validitit des Indikators sollen in dieser Studie jedoch nicht gepriift
werden.



Betrieb einer Windenergieanlage bezieht. In beiden Féllen wiirde der gleiche Zielbetrag
im Sinne der Nachhaltigkeitsstrategie unterstellt.

Dieses Beispiel macht deutlich, dass eine Beriicksichtigung der Einkommensanteile
z. B. zur Definition eines Mindestumfanges alternativer Einkommen zu erwéagen ist.
Liegen Daten iiber die Einkommensbeitrage einzelner Betriebszweige landwirtschaftlicher
Betriebe oder iiber Einkommensanteile landwirtschaftlicher Haushalte vor, konnen alter-
native Mafizahlen ermittelt werden, die weitergehende Aussagen zulassen. Ein zweiter
Indikator konnte beispielsweise der durchschnittliche Einkommensanteil aus alternativen

Einkommensquellen sein:

1 n
Iyp = NZEKI'AE (2)
i=1
mit: N = Anzahl aller landwirtschaftlichen Betriebe
i=1,...n = landwirtschaftliche Betriebe
EK** = Einkommensanteil des Betriebes i aus alternativen Einkom-
il _ Einkommen aus alternativen Quellen
mensquellen = Gesamteinkommen

Eine Betrachtung des landwirtschaftlichen Haushaltes oder des Betriebsleiterehepaa-
res wiirde in diesem Zusammenhang weitere Informationen zu rechtlich vom landwirt-
schaftlichen Betrieb unabhéngigen unternehmerischen Aktivitaten offenlegen. Der zweite
vorgestellte Indikator aus Gleichung 2 kann diesem Anspruch gerecht werden, wenn die
Erhebungseinheit auf Haushalte statt auf den Betrieb bezogen wird!®. Diese Kenngrofie
wiirde je nach Untersuchungsgegenstand eine repréasentative Erhebung der Finkommens-

zusammensetzung landwirtschaftlicher Betriebe oder Haushalte erfordern.

3.2. Reprasentativitat der Informationsquellen

Aus Kostengriinden werden nur selten alle Merkmalstrager der Grundgesamtheit erhoben,
stattdessen werden Stichproben erfasst. Eine Stichprobe ist dann reprasentativ, wenn diese
auf einer Zufallsauswahl basiert. Erwartungstreue und Effizienz der Schatzer sind dabei

Giitekriterien einer repriasentativen Datenquelle!!. Der in der Nachhaltigkeitsstrategie

10 Bei sektoraler Betrachtung kénnte alternativ das Verhiltnis von Einkommen aus alternativen Ein-
kommensquellen zu Gesamteinkommen aller Betriebe/Haushalte als Indikator genutzt werden.

1 Erwartungstreue: Der Erwartungswert des Schiitzers stimmt mit dem Wert der Grundgesamtheit
iiberein.
Effizienz: Unter allen erwartungstreuen Schétzern weist der efliziente die kleinste Varianz auf.
(BLEYMULLER et al., 2000, S. 96 f.)



genannte Indikator setzt eine reprasentative Erhebung von Angaben zu alternativen
Einkommensquellen landwirtschaftlicher Betriebe voraus. Um Entwicklungen und Trends
beurteilen zu kénnen, sollte die Stichprobe sowohl einen représentativen Querschnitt der
Grundgesamtheit als auch tiber mehrere Erhebungszeitpunkte erfolgen!?. Die regelméafige

Erhebung stellt damit ein weiteres Priifkriterium von Datenquellen dar.

3.3. Verfiigbare Datenquellen
3.3.1. Das Testbetriebsnetz des BMELV

Als eine mogliche Datenquelle zur Ermittlung eines geeigneten Indikators im Rahmen
der Nachhaltigkeitsstrategie konnte das Testbetriebsnetz des Bundesministeriums fiir
Ernédhrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz (BMELV) herangezogen werden'®. Im
Rahmen der Agrarberichterstattung werden jahrlich Jahresabschliisse landwirtschaftlicher
Betriebe!?* aller Rechtsformen erfasst, die nach Mafigabe der Ausfiihrungsanweisungen
des BMELV aufbereitet werden (BMVEL, 2005b). Die Voraussetzung der regelméfigen
Erhebung zur Ermittlung von Trends und Entwicklungen ist somit gegeben®®.

Die Auswahl der Testbetriebe erfolgt gemafi BMELV-Richtlinien nach einheitlichen Kri-
terien. Vergleichbar der Auswahl der Stichprobenbetriebe bei der Agrarstrukturerhebung
der statistischen Landesémter bzw. des Statistischen Bundesamtes erfolgt die Auswahl der
Testbetriebe als geschichtete Stichprobe und kann als reprasentativ bezeichnet werden®©.

Der grofie Vorteil der Erhebung liegt darin begriindet, dass auf Grundlage von Vorga-
ben des BMELV Buchfiihrungsdaten erhoben und aufbereitet werden, die qualitativen
Angaben anderer Erhebungen in der Aussagefahigkeit iberlegen sind. Im Abschluss des

12 Werden dabei die gleichen Erhebungseinheiten erfasst, liegen Paneleigenschaften vor, die weiterege-
hende Analysemethoden zulassen.

Eine Nutzung einzelbetrieblicher Daten durch Dritte ist nur unter sehr restriktiven Rahmenbedin-
gungen moglich, was eine Auswertung der Daten in dieser Studie nicht erlaubte. Daher soll lediglich
theoretisch herausgestellt werden, welche Informationen in den sog. , Testbetriebsdaten* verfiigbar
sind, um die Relevanz dieser Daten herauszustellen.

Buchfithrung der Testbetriebe in der Landwirtschaft einschliefllich Gartenbau sowie Kleine Hochsee
und Kiistenfischerei.

Da nicht festgeschrieben ist, dass die gleichen Betriebe bei einer nachfolgenden Erhebung erneut
berticksichtigt werden, liegt bei den Testbetriebsdaten verschiedener Jahre kein vollstdndiges Panel
vor. Nichtsdestotrotz kénnen viele Betriebe {iber viele Erhebungszeitraume erfasst sein, sodass
Methoden der Paneldatenanalyse in bestimmten Grenzen angewendet werden koénnen.

Aufgrund der freiwilligen Mitarbeit der Landwirte im Testbetriebsnetz ist eine wirkliche Zufallsauswahl
der Betriebe in der Praxis nur eingeschrénkt durchfithrbar. Eine ndhere Untersuchung von Aussagen,
die die Représentativitit in Frage stellen (vgl. beispielsweise KOESTER, 2005), soll hier nicht erfolgen.
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landwirtschaftlichen Betriebes sind Aktivitdten aulerhalb der klassischen Landwirtschaft
explizit nur dann erfasst, wenn diese rechtlich nicht eigensténdig sind. Diese Aufwendun-
gen und Ertrage aus Handel, Dienstleistungen und Nebenbetrieben sind in der Gewinn-
und Verlustrechnung erfasst (BMVEL, 2005a, S. 10 u. 13), wenn sie diesen Angaben
zugerechnet werden.

Die ergianzenden Angaben des BMVEL-Jahresabschlusses (sieche auch BMVEL, 2005a,
S. 28) umfassen Informationen zu den Einkiinften des Betriebsinhaberehepaares auf Grund-
lage des Steuerbescheides. Es werden somit nicht ausschlieflich Daten des Betriebes
sondern auch haushaltsspezifische Daten erfasst. Die Einkommensanteile aus verschie-
denen Quellen und damit beispielsweise der zweite Indikator in Gleichung 2 kénnen
folglich berechnet werden. Da hier neben Einkiinften aus Land- und Forstwirtschaft
auch die anderen Einkunftsarten erfasst werden, lassen sich die Einkiinfte aus Gewerbe,
selbstédndiger, nichtselbstandiger Arbeit oder Vermietung und Verpachtung entnehmen.
In diesem Fall ist jedoch keine Zuordnung der Einkunftsart zur jeweiligen Einkunftsquelle
mehr moglich, es bleibt also offen, ob sich beispielsweise die Einkiinfte aus Gewerbe aus
dem Betrieb einer Windenergieanlage ergeben oder ob hier ein vom landwirtschaftlichen
Betrieb vollig unabhéngiges Gewerbe die eigentliche Einkommensquelle ist (vergleiche
auch Abb. 1). Teilweise ist also die Art der alternativen Einkommensquelle nicht eindeutig
zu bestimmen.

Bei Auswertung der Testbetriebsdaten konnten beide Indikatoren problemlos in regel-
mafigen Abstédnden ermittelt werden. Lediglich die Zuordnung zu spezifischen Aktivitéiten
der alternativen Einkommenserzielung ist nicht mehr moglich, was Auswertungen hin-

sichtlich einzelner Mafinahmen wie beispielsweise der Energieerzeugung verhindert.

3.3.2. Branchenbezogene Informationsquellen

Eine Alternative zu Datenerhebungen im Rahmen des Testbetriebsnetzes sind bran-
chensperzifische Informationsangebote und Datenquellen. Insbesondere Erhebungen zum
Fremdenverkehr oder erneuerbaren Energien durch die amtliche Statistik sind hier zu
nennen. Dartiber hinaus bieten Interessenverbiande oder Organisationen wie die Landwirt-
schaftskammer SH Informationen zu einzelnen Branchen, in denen landwirtschaftliche
Betriebe alternatives Einkommen erzielen. Folgende Beispiele sind zu nennen:

e Die amtlichen Monatserhebungen im Tourismus geben Informationen iiber Beher-

bergungskapazititen, Anzahl der Gaste und Ubernachtungen in Schleswig-Holstein.



Die Arbeitsgemeinschaft ,,Urlaub auf dem Bauernhof e.V.* stellt Informationen zu
landwirtschaftlichen Betrieben bereit, die sich nach den Richtlinien der Arbeitsge-
meinschaft zertifiziert haben.

Die Landwirtschaftskammer Schleswig-Holstein fiihrt ein umfangreiches Verzeichnis
von Betrieben, die in der Direktvermarktung aktiv sind'’.

Angaben zu erneuerbaren Energien sind teilweise beim statistischen Bundesamt
bzw. den jeweiligen Landesiamtern erhiltlich®®. Daneben informiert beispielsweise
die Investitionsbank Schleswig-Holstein iiber den Betrieb von Biomasseanlagen'?.
Der Landesverband der Lohnunternehmer in Land- und Forstwirtschaft Schleswig-
Holstein e.V. fiihrt Informationen, wieviele seiner Mitglieder auch einen landwirt-
schaftlichen Betrieb bewirtschaften®.

Ebenso geben die Maschinenringe Auskunft iiber ihre Aktivitaten®!, welche teil-
weise auf Dienstleistungen und Lohnarbeiten landwirtschaftlicher Betriebe
schliefen lassen.

Zwar werden in der amtlichen Viehzdhlung auch Angaben iiber Pferdehaltung ermit-
telt, wieviele jedoch als Pensionspferde gehalten werden oder wieviele Betriebe

mit Pensionspferdehaltung es gibt, geht daraus nicht hervor.

All diesen genannten Beispielen ist gemeinsam, dass keine Erhebung spezifisch mit

Hinblick auf landwirtschaftliche Betriebe erfolgt. In vielen Fallen wie beispielsweise bei

der Tourismuserhebung oder bei Angaben tiber Energieerzeugung aus Windkraft ist ein

Riickschluss auf landwirtschaftliche Betriebe nicht mehr oder nur eingeschriankt mog-

lich. Die grundsétzliche Anforderung der Repréasentativitat fir alle landwirtschaftlichen

Betriebe in Schleswig-Holstein ist also bei diesen Informationsquellen nicht erfiillt. Fiir

die Ermittlung eines Indikators im Sinne der Nachhaltigkeitsstrategie lassen sich die

genannten Quellen nicht verwenden.

17 Vgl. LWK SH (2006).

Vgl bspw. DESTATIS (2005) oder BAYER (2004).

Vgl. bspw. INVESTITIONSBANK S-H, 2005 zitiert nach INNOVATIONSSTIFTUNG SH, 2006.
Kontakt z.B. lwww.lohnunternehmer.de.

Kontakt z.B. www.mr-sh.de.
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4. Daten der amtlichen Statistik

Fir die Untersuchung der alternativen Einkommensquellen im Rahmen dieser Studie wur-
den Daten der jiingsten Agrarstrukturerhebung (ASE) von 2003 fiir Schleswig-Holstein
ausgewertet??. Die ASE 2003 umfasst die Ermittlung bestimmter durch das Agrarstatistik-
gesetz vorgegebener Daten von allen landwirtschaftlichen Betrieben in der Bundesrepublik
Deutschland und dient dem Ziel, Angaben der Produktionsstrukturen landwirtschaftlicher
Betriebe und tiber die wirtschaftlichen und sozialen Verhaltnisse der Betriebsinhaber zu
liefern (FDZ, 2006a).

4.1. Nutzbarkeit und Reprasentativitat

Die Agrarstrukturerhebung gliedert sich in eine Vollerhebung aller landwirtschaftlicher
Betriebe (nachfolgend , N-Betriebe“) von insgesamt 19.613 Betrieben und eine erweiterte
Datenerfassung fiir eine Stichprobe?® (nachfolgend ,,S-Betriebe“) von 5.908 Betrieben
in Schleswig-Holstein. Bei der Erhebung der Agrarstatistiken werden sowohl Merkmale
in quantitativer Form und auch qualitativ erfragt. Alle Fragen hinsichtlich alternativer
Einkommensquellen werden dabei in qualitativer Weise in Form einer Ja/Nein-Antwort
erfasst, einkommensbezogene Daten werden nicht abgefragt.

Ein Vorteil der Agrarstatistik ist die Vollerhebung, die sowohl im Rahmen der Agrar-
strukturerhebung fiir N-Betriebe als auch der Landwirtschaftszdhlung in regelméfiigen
Abstinden erfolgt?*. Ein weiterer Vorteil ist, dass bei Anderung der rechtlichen Voraus-
setzungen im Rahmen der amtlichen Statistik weitergehende Angaben erfragt werden
konnten.

Die Erhebung nach dem Agrarstatistikgesetz richtet sich an landwirtschaftliche Be-

22 Das Statistikamt Nord (StAN) stellt Agrarstatistiken im Rahmen der neu geschaffenen Forschungs-
datenzentren der Statistischen Landesdmter fiir die wissenschaftliche Nutzung zur Verfiigung.
Daten der Landwirtschaftszéhlung stehen dabei erst seit kurzer Zeit zur Verfiigung, sodass auf eine
Auswertung dieser Statistik in diesem Rahmen verzichtet werden musste.

Die Stichprobenauswahl der S-Betriebe erfolgt in einem einstufigen (geschichteten) Auswahlverfahren,
bei dem die sogenannte ,kontrollierte* Auswahl angewendet wird (FDZ, 2006a, S. 7). Dabei werden
in den anhand bestimmter Kriterien definierten Schichten fiinf unabhéngige Stichproben gezogen.
Die Stichprobe, die nach erneuter Hochrechnung auf die Grundgesamtheit die geringste Abweichung
von tatsdchlichen Angaben der Landwirtschaftszihlung aufwies, wurde fiir die ASE 2003 verwendet.
Damit ist die Repréasentativitit der erfassten Daten fiir die Gesamtheit der landwirtschaftlichen
Betriebe gewéhrleistet.

Uber die Kennnummer des Betriebes ist damit eine Zuordnung gleicher Betriebe aus unterschiedlichen
Erhebungszeitpunkten moglich. Grundsétzlich sind diese Daten also als Panel verwendbar.
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24

11



triebe. Es werden also vor allem betriebsbezogene und nur wenige haushalts- oder
personenbezogene Angaben erfasst. Mit Hinblick auf alternative Einkommensquellen
werden damit nicht zwangslaufig alle alternativen Aktivitaten erfasst, wie in Abschnitt
3.2 bereits erlautert wurde. Separate Gewerbebetriebe, die inhaltlich im Zusammenhang
mit dem landwirtschaftlichen Betrieb gefiihrt werden (z. B. Biogasanlagen), bleiben also
unberticksichtigt.

Anhand der aufgestellten Kriterien lassen sich die Daten der amtlichen Statistik mithin
als repréasentativ charakterisieren. Nachteile entstehen durch die Fokussierung auf den
landwirtschaftlichen Betrieb und die teilweise qualitative Erfassung der Daten mit Bezug
auf alternative Einkommensquellen. Wenn der Gesetzgeber oder politische Entscheidungs-
trager ein weitergehendes Interesse an Informationen zu alternativen Einkommensquellen
haben?, sollten fiir zukiinftige Erhebungen Anderungen entsprechender Fragen in den

Erhebungsvordrucken beriicksichtigt werden.

4.2. Alternative Einkommensquellen in der ASE 2003

In der ASE von 2003 sind S-Betriebe hinsichtlich Threr Einkommenskombinationen,
also alternativer Einkommensquellen befragt worden, wobei auflerbetriebliche Beschéfti-
gung nicht inbegriffen ist. Dabei erfolgte eine Einteilung moglicher Aktivitaten in acht
unterschiedliche Bereiche (siche Tabelle 1). Auch wenn sich diese Fragen auf den landwirt-
schaftlichen Betrieb beziehen, kann es nicht in jedem Fall ausgeschlossen werden, dass die
Befragten auch Angaben hierzu machen, wenn es sich rechtlich um eigene Betriebszweige
oder Gewerbe handelt.

Tabelle 2 fasst die ermittelten Anteile der Betriebe mit entsprechenden Einkom-
menskombinationen fiir alle Betriebe sowie nach Haupt- und Nebenerwerbsbetrieben
untergliedert zusammen. Fast ein Viertel aller Betriebe (23,7%) nimmt danach mindestens
eine Aktivitiat der Einkommenskombination wahr. Fiir die Ermittlung des Indikators 36
der Nachhaltigkeitsstrategie ist dies der Wert, den es zu ermitteln und dessen Anderung
es im Zeitablauf zu verfolgen gilt.

Hervorzuheben sind bei genauerer Betrachtung insbesondere der Fremdenverkehr, die
Verarbeitung landwirtschaftlicher Erzeugnisse (inklusive Direktvermarktung), Erzeugung

erneuerbarer Energie und vertragliche Arbeiten, wiahrend die Herstellung landwirtschaftli-

25 Ein Interesse kann beispielsweise durch die Wirkungsanalyse von Férdermafnahmen in diesen
Bereichen begriindet sein.
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Bezeichnung

Tabelle 1: Daten zu alternativen und innovativen Einkommensquellen in der ASE 2003

im Erhebungsvordruck genannte Beispiele

Fremdenverkehr,  Beherbergung,
Sport- und Freizeitaktivitdten
Herstellung von handwerklichen Er-
zeugnissen im Betrieb
Verarbeitung landwirtschaftlicher
Erzeugnisse

Be- und Verarbeitung von Holz
Fischzucht und -erzeugung
Erzeugung erneuerbarer Energie

Vertragliche Arbeiten (unter Ein-
satz von Geréten des Betriebes)
Sonstige Einkommenskombinatio-
nen

Mobel

Fleischverarbeitung, Kaseherstellung, Wein-
erzeugung, Direktvermarktung
z. B. im Sagewerk

Windanlagen, Biogas, Strohverbrennung,
Verkauf von Energietragern wie Holzhack-
schnitzel, Brennholz usw.

Transport, Landschaftspflege, Kommunalar-
beiten, Mitarbeit in Maschinenringen
Pferdepensionen, Pelztierzucht

Quelle: FDZ (2006b), vgl. auch Anhang A.4

Tabelle 2: Anteile der Betriebe mit Einkommenskombination in der ASE 2003

ale Haupt- Neben-

Betriebe erwerb erwerb

N= 5898 N=4151 N=1400
Einkommenskombination gesamt 23.7 % 24.9 % 19.5 %
1. Fremdenverkehr 74 % 7.8 % 6.7 %
2. Verarbeitung landw. Erzeugnisse 5.8 % 6.1 % 4.3 %
3. Vertragliche Arbeiten 55 % 6.2 % 24 %
4. Erzeugung erneuerbarer Energie 54 % 6.7 % 2.1 %
5. Be- und Verarbeitung von Holz 0.2 % 0.1 % 0.3 %
6. Fischzucht und -erzeugung 0.2 % 0.3 % 0.0 %
7. Handwerkliche Erzeugnisse 0.1% 0.0 % 0.1 %
8. Sonstige Einkommenskombinationen 4.7 % 4.1 % 6.1 %

* Rundungsbedingte Abweichungen sind moglich.
Quelle: Agrarstrukturerhebung 2003, FDZ (2006)
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Abbildung 2: Prozentuale Aufteilung einzelner alternativer Einkommensquellen

I Fremdenverkehr

I Verarbeitung und Direktvermarktung
I Erneuerbare Energien

[ Vertragliche Arbeiten

[ Sonstiges

Quelle: Agrarstrukturerhebung 2003, FDZ (2006)

cher Erzeugnisse, die Verarbeitung von Holz und auch die Fischzucht und -erzeugung von
sehr nachrangiger Bedeutung sind. Die besondere Bedeutung der einzelnen alternativen
Einkommensquellen (ohne Einkommen aus anderer Erwerbstétigkeit) verdeutlicht noch
einmal das Schaubild 2. Die Unterscheidung nach Haupt- und Nebenerwerbsbetrieben?®
zeigt weiter, dass Haupterwerbsbetriebe haufiger eine der Erwerbskombinationen verwirk-
lichen. Insbesondere die Erzeugung erneuerbarer Energie und Ausfithrung vertraglicher
Arbeiten ist deutlich haufiger in Haupterwerbsbetrieben zu beobachten. Lediglich sonstige
Einkommenskombinationen (beispielsweise Pensionspferdehaltung) werden haufiger von
Nebenerwerbsbetrieben wahrgenommen.

Fremdenverkehr, Beherbergung, Sport- und Freizeitaktivitdten stellen die am hau-
figsten von landwirtschaftlichen Betrieben in Schleswig-Holstein wahrgenomme Moglich-
keit der Erzielung alternativer Einkommen dar?’. Dabei bieten sowohl landwirtschaft-
liche Neben- als auch Haupterwerbsbetriebe Beherbergung und Freizeitaktivititen an.
Schleswig-Holsteins Lage als Kiistenland begiinstigt den Tourismus insbesondere in den

kiistennahen Regionen des Landes. In der Karte in Abbildung 3 wird der Zusammen-

26 Sjehe Anhang A.1.1 zur Definition von Haupt- und Nebenerwerbsbetrieben.
27 Der groBen wirtschaftlichen Bedeutung wird auch die Bildung einer eigenen Arbeitsgruppe im Rahmen
der Nachhaltigkeitsstrategie der Landesregierung gerecht (LANDESREGIERUNG S-H, 2004, S. 59).
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Abbildung 3: Anteil der Betriebe mit Fremdenverkehr auf Kreisebene

bis 3%
bis 6%
bis 9%
bis 12%
bis 15%
bis 18%
Uber 18%

EEEOOOO

Quelle: Agrarstrukturerhebung 2003, FDZ (2006), eigene Darstellung

hang zwischen Kiistenlage und Tourismus deutlich?®. Vor allem Kreise mit einer langen
Kiistenlinie (Ostholstein, Nordfriesland) zeigen einen hohen Anteil, Kreise ohne direkten
Zugang zum Meer und damit einer relativ groflen Entfernung zur Kiiste dagegen die
niedrigsten Anteile am Fremdenverkehr landwirtschaftlicher Betriebe.

Unter ,Verarbeitung landwirtschaftlicher Erzeugnisse“ wird die Verarbeitung
von im Betrieb erzeugten oder von anderen Betrieben bezogenen landwirtschaftlichen
Erzeugnissen, die weiterverarbeitet und verkauft werden, subsumiert. Dies schliefit die
Direktvermarktung ein und wird von anndhernd 6% der Betriebe ausgetibt, wobei
Haupterwerbsbetriebe einen leicht hoheren Anteil dieser alternativen Einkommensquelle
realisieren.

Der Anteil landwirtschaftlicher Betriebe, die Einkommen aus erneuerbaren Energi-

28 Dabei wurden Ergebnisse aus kreisfreien Stadten den benachbarten Kreisen zugeordnet, um eine
Reidentifizierbarkeit zu verhindern (siche Anhang A.2).
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en generieren, liegt durchschnittlich bei 5%. Der Unterschied zwischen Haupterwerbs-
und Nebenerwerbsbetrieben wird hier besonders deutlich. Wahrend 6,7% der Haupt-
erwerbsbetriebe Einkommen durch diese Aktivitiaten generieren, liegt dieser Anteil bei
den Nebenerwerbsbetrieben lediglich bei 2,1%. Da in der ASE nicht weiter erfragt wird,
welcher Art die Aktivitaten zur Energieerzeugung waren, kann tiber die moglichen Griinde
nur spekuliert werden. Ein plausibler Grund wéren die hohen Investitionen in die Ener-
gieerzeugung, sei es aus Wind-, Biogas- oder Solarenergie, deren Risiko und Finanzierung
haufiger von Haupterwerbsbetrieben getragen werden koénnen.

Vertragliche Arbeiten und landwirtschaftliche Dienstleistungen, zu denen beispiels-
weise auch kommunale Dienstleistungen sowie die Mitarbeit in Maschinenringen zéhlt,
werden ebenfalls von durchschnittlich tiber 5% der Betrieben erbracht. Auch hier zeigt
sich ein deutlicher Unterschied zwischen Haupt- und Nebenerwerbsbetrieben. Letztere
zeigen einen erheblich niedrigeren Anteil an auflerbetrieblich erbrachten Dienstleistungen.

Nebenerwerbsbetriebe nehmen haufig selbst landwirtschaftliche Dienstleistungen in
Anspruch, um Arbeitserledigungskosten zu sparen. Dies trifft vor allem auf Arbeiten zu,
die hohe Maschineninvestitionen erfordern, wie z. B. der Mahdrusch. Haupterwerbsbe-
triebe wiederum lasten ihre Kapazitaten iiberbetrieblich aus, sodass allein daraus eine
deutliche Differenz zwischen diesen Betriebstypen zu erkléren ist.

Wie in Abschnitt 2 erértert wurde, kann die selbstandige auflerbetriebliche Beschéf-
tigung ebenfalls zur unternehmerischen Erschliefung alternativer Einkommensquellen
im Sinne der Nachhaltigkeitsstrategie gerechnet werden. In der ASE wurde auch erfragt,
ob Einkommen aus anderer Erwerbstétigkeit erzielt wurde (FDZ, 2006b, S. 4). Darunter
werden sowohl Einkommen aus unselbstandiger als auch freiberuflicher Tatigkeit so-
wie Einkommen aus Gewerbebetrieben zusammengefasst (STATISTISCHES BUNDESAMT.
2002). Es ist somit nicht mehr moglich zwischen ,unternehmerischen Aktivitaten (gemafl
Anhang A.1.2) und unselbstandiger Erwerbstatigkeit zu unterscheiden. In den beiden
Gruppen der N-Betriebe und S-Betriebe der ASE wurden Angaben nach dem zeitlichen
Umfang der auflerbetrieblichen Erwerbstatigkeit gestellt. Betriebsleiter und Ehegat-
te von Haupterwerbsbetrieben sind danach durchschnittlich 5,4 Stunden wo6chentlich
auflerbetrieblich tatig. Fiir Nebenerwerbsbetriebe betragt dieser Wert fiir das Betriebslei-
terehepaar zusammengenommen 34,3 Stunden FDZ (2006). Aus diesen Angaben kann
auch die Anzahl der Betriebe ermittelt werden, deren Betriebsleiter oder Ehepartner
auBerbetrieblich tatig sind. In Abbildung 4 sind die Anteile der Betriebe mit auflerbe-
trieblicher Beschéftigung nach Haupt- und Nebenerwerbsbetrieben gegliedert. Auch von
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Abbildung 4: Betriebe mit aulerbetrieblichem Einkommen gegliedert nach Haupt- und
Nebenerwerbsbetrieben

Haupterwerbsbetrieb Nebenerwerbsbetrieb

I keine auBerbetriebliche Beschaftigung
I AuRerbetriebliche Beschaftigung

Quelle: Agrarstrukturerhebung 2003, FDZ (2006), eigene Darstellung

21% der Haupterwerbsbetriebe sind Betriebsleiter und/oder Ehegatte auflerbetrieblich
tatig.

Erwartungsgemaf zeigt sich fiir Nebenerwerbsbetriebe ein hoher Anteil von 79% mit
Einkommen aus anderer Erwerbstatigkeit. Der verbleibende Anteil von immerhin 21%
der Nebenerwerbsbetriebe erzielt zwar kein Einkommen aus auflerbetrieblichen Quellen
jedoch beispielsweise aus Vermietung, Verpachtung und Kapitalvermogen oder sonstigen
Quellen, sodass das landwirtschaftliche Einkommen unter 50% zum Haushaltseinkommen
beitragt (vgl. Anhang A.1.1).

4.3. Charakteristika von Betrieben mit alternativen
Einkommensquellen
Um zu untersuchen, was Betriebe mit alternativen Einkommensquellen® von jenen ohne

unterscheidet, konnen bestimmte Merkmale mittels Mittelwertvergleich auf signifikante

Unterschiede zwischen diesen beiden Gruppen tberpriift werden. Tabelle 3 zeigt die

29 AuBerbetriebliches Erwerbseinkommen wird bei dieser Betrachtung auBer Acht gelassen. Beriicksichtigt
werden nur Aktivitdten gemafl Tabelle 1
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Tabelle 3: Vergleich personlicher und betrieblicher Merkmale

Mittelwerte Signi-

fikanz-

personliche und betriebliche Charakteristika [ohne AE mit AE | niveau
GroRRenklasse nach Standarddeckungsbeitrag 64,0 65,3 **
Flache (LF) 78.8ha 106.8 Ha ***
Aul3erbetriebliche Beschaftigung 336%  36,2% *
Nebenerwerf)(i” Stichprobe Anteil 25%) 26.5% 20,00 ***
Anteil der Kapitaleinklinfte 31,8%  48,3% ***
Betriebliche Arbeitszeit der Familienarbeitskraftg, 22 AKE 1,27 AKE[ **
Futterbaubetrieb 54,0%  41,4% ***
Alter des Betriebsleiters 47,4 Jahre 47,6 Jaljre O

* signifikant bis zu 10% Irrtumswahrscheinlich}
** signifkant bis zu 5% Irrtumswahrscheinlichk
*** signifikant bis zu 1% Irrtumswahrscheinlichk
0 - kein signifikanter Unterschi

Quelle: Agrarstrukturerhebung 2003, FDZ (2006), eigene Darstellung

Auswahl der untersuchten betrieblichen Merkmale mit Angabe der jeweiligen Mittelwerte
und Signifikanzniveaus.

In der ASE wird neben der landwirtschaftlich genutzten Fléache auch die Groflenklasse
des Betriebes ausgedriickt in Standarddeckungsbeitrag ausgewiesen. Die genannten Merk-
male sind dabei eng korreliert. Ein Vergleich der Mittelwerte dieser Merkmale zeigt, das
beide Merkmale statistisch signifikante Unterschiede aufweisen (vgl. Tabelle 3). Betriebe
mit alternativen Einkommensquellen sind gréfer als Betriebe ohne diese, wenngleich die
absolute Differenz der Standarddeckungsbeitrédge und damit die 6konomische Signifikanz
als relativ gering einzuordnen ist3°.

Wenn Betriebe angaben, auflerbetriebliches Erwerbseinkommen zu erzielen, erzielten
diese durchschnittlich haufiger auch Einkommen aus alternativen Quellen, wenngleich die-
ser Wert nur schwach signifikant und die absolute Differenz gering ist. Bei dieser Angabe
bleibt die relative Bedeutung des aulerbetrieblichen Einkommens unberticksichtigt. Han-
delt es sich um Nebenerwerbsbetriebe, deren Einkommensanteil aus auflerbetrieblichen

den aus betrieblichen Quellen tibersteigt, zeigt sich, dass diese relativ wenig alterna-

30 Betriebe mit einer geringeren Flichenausstattung kénnen wegen eines héheren Anteils der Tier-
produktion den gleichen Standarddeckungsbeitrag erzielen wie beispielsweise relativ flichenreiche
Marktfruchtbetriebe.
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tive Einkommensquellen erschlieen. Dieses Ergebnis deckt sich mit den Angaben in
Tabelle 2, wonach bei einer Reihe von Einkommensalternativen geringere Anteile fiir
Nebenerwerbsbetriebe festgestellt wurden. Aulerbetriebliche Erwerbstétigkeit und das
Erschliefen alternativer Einkommensquellen kénnen also bis zu einer bestimmten Grenze
in Einklang gebracht werden.

Kapitaleinkiinfte stellen eine zusétzliche Einkommensquelle dar, gehoéren jedoch nicht
zu den hier untersuchten alternativen Manahmen (vgl. Kategorie 2 und 4 in Abbildung
1). Der Mittelwertvergleich dieser bindren Variable zeigt, dass Betriebe mit alternativen
Einkommensquellen auch haufiger Kapitaleinkiinfte aufweisen.

Betriebe mit alternativen Einkommensquellen setzen durchschnittlich mehr Arbeitszeit
gemessen in Arbeitskrafteinheiten®' (AKE) der Familienmitglieder ein. Der absolute
Unterschied und damit die 6konomische Relevanz ist jedoch als gering einzustufen.

Wie bereits ausgefiihrt, erschliefen relativ kleinere Betriebe seltener alternative Ein-
kommensquellen, erwirtschaften jedoch nahezu den gleichen Standarddeckungsbeitrag,
was auf einen hohen Anteil der Tierproduktion schlieflen lasst. Haufigstes Betriebssystem
der Tierproduktion ist der Futterbau®?. Aufgrund der bisherigen Ergebnisse ist also
zu erwarten, dass Futterbaubetriebe durchschnittlich weniger alternative Einkommens-
quellen im Zusammenhang mit dem landwirtschaftlichen Betrieb erschlieffen, was ein
Mittelwertvergleich bestatigt.

Das Alter der Betriebsleiter beider Gruppen zeigt keinen signifikanten Unterschied,
deutet also nicht auf ein bestimmendes Merkmal von Betrieben mit alternativen Einkom-

mensquellen hin.

31 Siehe Anhang A.3 zur Ermittlung und Umrechung der Arbeitskrafteinheiten.
32 Futterbaubetriebe kennzeichnet weiterhin, dass dort im Vergleich zu anderen Betriebssystemen
durchschnittlich mehr Arbeitszeit von Familienarbeitskraften eingesetzt wird.
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5. Befragung landwirtschaftlicher Haushalte in
Schleswig-Holstein

5.1. Planung und Organisation der Datenerhebung

Fir die Datenerhebung zur Untersuchung der alternativen Einkommensquellen sowie der
auflerbetrieblichen Beschaftigung landwirtschaftlicher Haushalte wurde eine schriftliche
Befragung durchgefithrt. Damit lieen sich bei verhaltnisméafig geringem Zeit- und
Kostenaufwand eine grofle Zahl von geografisch weitraumig verteilten Haushalten erfassen.
Die Befragung wurde in Kooperation mit dem Landwirtschaftlichen Buchfithrungsver-
band** (LBV) im Februar und Méarz 2006 durchgefiihrt. Die Zusammenarbeit mit dem
LBV erfolgte aus zwei Griinden:
1. Der LBV nimmt eine dominierende Stellung bei der Betreuung von Landwirten im
gesamten Bundesland Schleswig-Holstein ein. So konnte der Versand an eine grofie
Zahl von Mandanten im gesamten Bundesland sichergestellt werden.
2. Durch die Steuerberatungstatigkeit und die buchhalterische Betreuung von Mandan-
ten war bei Einverstdndnis der befragten Mandanten die Nutzung digital erfasster
betriebswirtschaftlicher Daten mdéglich. Damit konnte eine einheitliche Datenerfas-

sung mit hoher Datengenauigkeit erreicht werden.

Selektion und Vorgehen

Der fiir die Analyse verwendete Fragebogen richtete sich generell an landwirtschaftliche
Betriebe. Die Zusammenarbeit mit dem LBV erforderte aus datenschutzrechtlichen Griin-
den und aufgrund der besonderen Kommunikation des Verbandes mit seinen Mitgliedern
ein besonderes Vorgehen. Die Personen der Stichprobe wurden von Mitarbeitern des
LBV vorselektiert und dann unter Wahrung strenger datenschutzrechtlicher Vorschriften
angeschrieben. Es sollten aktive landwirtschaftliche Betriebe in der Rechtsform Einzelun-

ternehmen®! mit moglichst positiver Auskunftsbereitschaft®® ausgewihlt werden. Eine

33 Landwirtschaftlicher Buchfiihrungsverband, Unternehmens- und Steuerberatung fiir Landwirte,
Lorentzendamm 39, 24103 Kiel.

34 Der Umfang der Fragen und die erliuternden Texte hiitten bei Beriicksichtigung aller anderen
moglichen Rechtsformen die Lesbarkeit beeintréchtigt, was wiederum eine geringere Riicklaufquote
erwarten lieB. Da der Anteil der Einzelunternehmen in Schleswig-Holstein bei tiber 95% liegt, konnte
diese Einschrinkung in Kauf genommen werden.

35 Hierbei konnte die enge Beziehung der Mitglieder zum LBV und die Kenntnis der jeweiligen Mitarbeiter
genutzt werden.
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Vorselektion auf Betriebe mit alternativen Einkommensquellen wurde nicht getroffen.

Zusammen mit dem Fragebogen wurde ein Vordruck fiir eine Einverstandniserklarung
zur anonymisierten Weitergabe betriebs- und einkommensbezogener Daten verschickt.
Die Verkniipfung der bereits gespeicherten Daten mit den Befragungsergebnissen erfolgte
iiber eine eindeutige Fragebogennummer durch Mitarbeiter des LBV. Aus Griinden der
Datenverarbeitung orientierten sich die in der Einverstandniserklarung erbetenen Daten
am Codekatalog des Jahresabschlusses des BMELV (genaue Angaben in Anhang A.6).
Diesen Daten lagen entweder dem LBV vor oder konnten mit geringem Aufwand ermittelt
werden.

Insgesamt wurden 1214 Fragebogen an Befragungsteilnehmer versendet, wovon 340
zuriickgeschickt wurden (Riicklaufquote: 28%). Uber 80% der Befragungsteilnehmer
waren mit einer Datenverkniipfung einverstanden. Von insgesamt 340 Antworten waren
332 ausgefiillt und fiir die Untersuchung nutzbar. Desweiteren konnten 19 Antworten
eines Pritests3® fiir die Untersuchung genutzt werden, da nur in sehr wenigen Féllen die
Fragen der schriftlichen Befragung gegeniiber dem Préatest verédndert wurden. Im Falle
einer Anderung wurden fiir die Antworten des Pritests fehlende Werte angenommen. In
diesen 19 Fallen war zudem keine Datenverkniipfung mit Buchfiihrungsdaten méoglich.

Auf {ibliche MaBnahmen3” zur Steigerung des Riicklaufs wie beispielsweise Erinne-
rungsschreiben musste wiahrend der Befragungsphase aus Riicksicht auf die Kommuni-
kationspolitik des LBV mit seinen Mandanten verzichtet werden. Insgesamt standen
351 nutzbare Antworten landwirtschaftlicher Haupt- und Nebenerwerbsbetriebe fiir die

Analyse zur Verfiigung.

Gestaltung des Fragebogens

Mit dem Fragebogen wurden Haushaltscharakteristika, Angaben zum betrieblichen
Arbeitseinsatz, einzelne Aktivitdten der alternativen Einkommenserzielung sowie Bewer-
tungen und Einstellungen der Landwirte beztiglich der alternativen Einkommensquellen
sowie der auflerbetrieblichen Beschiftigung abgefragt®®. Durch die Verkniipfung betrieb-
licher und haushaltsspezifischer Angaben ist eine weiter gehende Analyse alternativer

Einkommensquellen auflerhalb der klassischen Landwirtschaft moglich. Auch Angaben

36 Der Fragebogen wurde in der Entwurfsphase von Studierenden der Fachhochschule Kiel, Fachbe-

reich Landbau in Osterrénnfeld und von Studierenden der Agrar-und Erndhrungswissenschaftlichen
Fakultéit der CAU zu Kiel getestet.

Bei einer Befragung durch KUHNLE (1999) wurde durch ein Erinnerungsschreiben eine Steigerung
des Riicklaufes um 29% erreicht.

Der Fragebogen ist in Anhang A.5 dargestellt.

37

38
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beziiglich aulerbetrieblicher Beschéftigung (vgl. Kategorie 3, Abb. 1) konnen nach selb-
standiger und unselbstandiger Tétigkeit untergliedert und untersucht werden. Durch
die Fokussierung auf die Haushaltsebene konnten auch rechtlich selbsténdige alternative
Einkommensquellen beriicksichtigt werden, was die Moglichkeit erschliefit, umfassende
Aussagen zum tatséichlichen Beitrag alternativer und auflerbetrieblicher Einkommens-

quellen zum Einkommen landwirtschaftlicher Haushalte zu ermitteln.

5.2. Zur Reprasentativitat der Erhebung

Da die Befragung in Zusammenarbeit mit dem landwirtschaftlichen Buchfithrungsver-
band durchgefiithrt wurde, ergibt sich von vornherein eine Selektionsverzerrung hin zu
landwirtschaftlichen Betrieben, die entweder freiwillig oder aufgrund gesetzlicher oder
anderer Auflagen buchfithrungspflichtig sind. Aus diesem Grund koénnen die Ergebnisse
am ehesten fiir landwirtschaftliche Haupterwerbsbetriebe repréisentativ sein. Es lassen
sich mit Hilfe der Stichprobe jedoch keine Hochrechnungen auf die Grundgesamtheit aller
landwirtschaftlichen Haupt- und Nebenerwerbsbetriebe schlieflen.

Laut ASE 2003 nutzen lediglich 23,6% der Betriebe alternative Einkommensquellen
wahrend es in der durchgefiihrten Befragung tiber 50% sind. Da in der Umfrage jedoch
auch Einkommensalternativen erfragt werden, die rechtlich nicht dem landwirtschaftli-
chen Betrieb zugeordnet werden, liegen systematische Unterschiede beider Erhebungen
vor. Eine Verzerrung hin zu diversifizierenden Betrieben ist aus diesem Grunde nicht
abschliefend zu tiberpriifen.

Die hohe Anzahl von rund 350 zuriickgesandten Fragebogen ermoglicht weitgehende
Analysen und Aussagen beziiglich alternativer Einkommensquellen in ganz Schleswig-
Holstein. So wurden aus sdmtlichen Kreisen Fragebogen eingesandt, wie die Abbildung 5
verdeutlicht®. Die absolut hochste Zahl der Teilnehmer entféllt auf den flichenreichsten
Kreis Rendsburg-Eckernforde. Mit Ausnahme Pinnebergs wurden aus allen Kreisen

mindestens zehn beantwortete Fragebogen zuriickgesandt.

39 Die Antworten aus kreisfreien Stadten wurden wie in Abschnitt A.2 beschrieben den Nachbarkreisen
zugeordnet.
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Abbildung 5: Herkunft der Befragungsteilnehmer auf Kreisebene

bis 9
10-19
20-29
30-39
40-49
50-59
tber 60

EEEOOOO

Quelle: eigene Erhebung

5.3. Alternative Einkommensquellen der untersuchten

Haushalte

In der Erhebung wurden zu elf verschiedenen Kategorien alternativer Einkommenserzie-

lung durch betriebliche Diversifikation ndhere Angaben erfragt, die durch die Kategorie

2 in Abbildung 1 gekennzeichnet werden kénnen. Dabei handelt es sich im Einzelnen um

(siehe Fragebogen im Anhang A.5, Frage 9-16):

1.

O W

Fremdenverkehr und Beherbergung

Verarbeitung landwirtschaftlicher Erzeugnisse und Direktvermarktung
Dienstleistungen oder vertragliche Arbeiten

Pensionspferdehaltung

Mafinahmen der Energieerzeugung:

a) Betrieb von Windenergieanlagen
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b) Betrieb von Biogasanlagen
c¢) Betrieb von Photovoltaikanlagen
d) Erzeugung und Verkauf von Energietriagern wie Substrat fiir Biogasanlagen,
Holzhackschnitzel o.a.
6. Einkommen aus Veranstaltungen, Sport- und Freizeitaktivititen
7. Anbau und Verkauf von Weihnachtsbaumen
8. Sonstige Aktivitaten

Weiterhin wurden umfangreiche Angaben zu auflerbetrieblicher Beschéftigung (Kategorie
3, Abbildung 1) des Betriebsleiterehepaares erfragt, welche in der weiteren Darstellung
und Analyse behandelt werden. Ein wesentliches Anliegen der Untersuchung ist die
Ermittlung der Bedeutung einzelner Mafinahmen fiir landwirtschaftliche Betriebe. Als
Maf} wird hierfiir der Beitrag der jeweiligen Aktivitdt zum Haushaltseinkommen des
Betriebsleiterehepaares herangezogen. Dabei basieren diese Angaben auf der subjektiven
Einschétzung der Betriebsleiter, welchen Anteil die jeweilige Aktivitit zum gemeinsamen

Einkommen beisteuert (vgl. Fragebogen in Anhang A.5).

Alternative Einkommensquellen insgesamt

In der Abbildung 6 wird der Anteil des aus alternativen Quellen erworbenen Haushalts-
einkommens dargestellt. Berticksichtigt werden dabei nur Haushalte, die wenigstens bei
einer der vorgenannten Mafinahmen Angaben gemacht haben. Im Durchschnitt erzielen
diese landwirtschaftlichen Haushalte etwa 19% oder knapp ein Fiunftel ihres Einkommens
aus alternativen Einkommensquellen. Etwa zwei Drittel des Einkommens entfallen auf
die verbleibenden landwirtschaftlichen Aktivitdten, 7% werden in aulerbetrieblichen
Beschaftigungsverhaltnissen des Betriebsleiterehepaares und 8% aus sonstigen Quellen
erzielt.

Sonstige Quellen der Einkommenserzielung sind dabei vor allem Einkiinfte aus aufler-
betrieblicher Téatigkeit (selbstiandig oder unselbstandig), Einkiinfte aus Kapitalvermogen,
Vermietung, Verpachtung oder Renten, Pensionen und Kindergeld. Einkiinfte aus alter-
nativen Einkommensquellen wie auch aus sonstigen Quellen tragen etwa gleichbedeutend
zum Einkommen diversifizierender landwirtschaftlicher Haushalte bei.

In der Umfrage wurden die Befragungsteilnehmer nach der eingesetzten Arbeitszeit
in unterschiedlichen Verwendungen und der insgesamt von Familienarbeitskraften sowie
Fremdarbeitskréften erbrachten betrieblichen und auflerbetrieblichen Arbeitszeit befragt.

Aus diesen Werten konnten die prozentualen Anteile der Arbeitszeit in den jeweiligen
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Abbildung 6: Beitrag aller alternativen Einkommensquellen zum Haushaltseinkommen

und Arbeitszeitanteil
(nur Haushalte mit alternativen Einkommensquellen berticksichtigt)

I Alternative Einkommensquellen

I Landwirtschaft I Alternative Einkommensquellen
I AuRerbetriebliche Beschéftigung I AuRerbetriebliche Beschaftigung
[ sonstige Einkommensquellen I Landwirtschaft

(a) Anteil am Haushaltseinkommen (b) Arbeitszeitanteil

Quelle: eigene Erhebung

Verwendungsrichtungen bestimmt werden.

Die Abbildung 6b) zeigt den Anteil der gesamten betrieblich und auferbetrieblich
verrichteten Arbeitszeit an, der nach Angaben der befragten Landwirte insgesamt in Berei-
chen der alternativen Einkommenserzielung eingesetzt wurde. Mit 13% Arbeitszeitanteil
werden 19% des Einkommens erzielt. Betriebsleiter oder deren Partner von Betrieben
mit alternativen Einkommensquellen gehen teilweise einer auflerbetrieblichen Erwerbsta-
tigkeit®® nach. Der Anteil der auBerbetrieblichen Arbeitszeit an der Gesamtarbeitszeit in
diesen Betrieben liegt dabei bei 8%.

Fremdenverkehr
Als ,,Land zwischen den Meeren“ nimmt der Fremdenverkehr in Schleswig-Holstein eine
bedeutende Rolle in Bezug auf die Wirtschaftsleistung ein. Viele landwirtschaftliche

Betriebe nutzen die Beliebtheit des Landes und bieten Unterkiunfte fiir Touristen an.

40 Hier nicht untergliedert nach abhingiger und unabhingiger Beschiftigung.
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Tabelle 4: Betriebe mit Fremdenverkehr

(N=351 % von N
Anzahl Betriebe 56 16,0%
@ Zahl der Gastebetten 20,2
@ Anzahl der Ubernachtungen je Géastebett 129,7
von 56 in %
mit Gutezeichen 28 50,0
Gutezeichen: ohne Gitezeichen 26 46,4
ohne Angabe 2 3,6%
Kistengemeinde oder Insellage 39 69
Binnenland 14 25,0%
Lage: keine Angabe 3 5,4%
@ kurzeste Entfernung zur Kiiste (gesamt) 11,7 km
@ kiurzeste Entfernung zur Kiste (Kustenlage) 4,2 km
@ kurzeste Entfernung zur Kuste (Binnenlgnd) 31,7 km

Quelle: eigene Erhebung

Von den 351 antwortenden Betrieben gaben 56 an, Einkiinfte aus Fremdenverkehr
oder Beherbung zu erzielen. Durchschnittlich stellten Betriebe etwa 20 Géastebetten
zur Verfiigung, die jeweils an fast 130 Tagen im Jahr vermietet wurden. Die Hélfte der
Betriebe gab an, ihren Betrieb mit einem touristischen Giitezeichen*!' klassifizieren zu
lassen. In Tabelle 4 werden die Ergebnisse zusammengefasst.

In Abbildung 7 wird der Anteil des Fremdenverkehrs und Beherbergung am Haushalt-
seinkommen von in dieser Branche téitigen Betrieben grafisch veranschaulicht. Dargestellt
sind weiterhin die Einkommensanteile weiterer alternativer Einkommensquellen, der
Landwirtschaft sowie sonstiger Einkommensquellen. Dazu gehoren neben Einkiinften aus
Kapital und sonstigen Quellen*? auch Einkiinfte aus aulerbetrieblicher Beschéftigung.
Letztere wird in dieser Darstellung aus Griinden der Ubersichtlichkeit nicht gesondert
ausgewiesen. Im Tourismus aktive Haushalte erwirtschaften ca. 18% ihres Einkommens
aus dieser Aktivitat und weitere 12% aus sonstigen Quellen. Etwa zwei Drittel der

Einkiinfte geht dabei auf klassische landwirtschaftliche Aktivitdten zurtick.

41 7.B. Giitezeichen ,Urlaub auf dem Bauernhof* der Deutschen Landwirtschafts-Gesellschaft (DLG)
oder Klassifizierung nach der touristischen Informationsnorm des Deutschen Tourismusverbandes
(DTV) .

42 Diese wiederum setzen sich zusammen aus Renten, Pensionen, Kindergeld usw., vgl. ESTG (2002.

§ 22).
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Abbildung 7: Beitrag des Fremdenverkehrs zum Haushaltseinkommen und Arbeitszeitan-
teil

(nur Haushalte mit Fremdenverkehr berticksichtigt)

I Tourismus
I Landwirtschaft I Tourismus
I weitere altern. Einkommensqu. I Landwirtschaft
[ sonstige Einkommensquellen I weitere altern. Einkommensqu.
(a) Anteil am Haushaltseinkommen (b) Arbeitszeitanteil
Hinweis: Etwaige Abweichungen von 100% beruhen auf Rundungen Quelle: eigene Erhebung

Dass der Fremdenverkehr erwartungsgeméfl vor allem von Betrieben an den Kiisten
Schleswig-Holsteins wahrgenommen wird, zeigt die Karte in Abbildung 8. Etwa 70% der
Betriebe mit Fremdenverkehr sind in einer Kiistengemeinde oder auf einer Insel ansissig
und durchschnittlich 4,2 Kilometer von der Kiiste entfernt (vgl. Tabelle 4). Auch in der
Umfrage ist der Anteil des Fremdenverkehrs in kiistennahen Kreisen am hochsten. Die
Ausfithrungen in Abschnitt 4.2 werden dabei unterstiitzt. Betriebe aus Ostholstein zeigen
wiederum den hochsten Anteil am Fremdenverkehr. In der Umfrage wurden im Vergleich
zur Agrarstrukturerhebung hohere Anteile des Fremdenverkehrs ermittelt, was unter
anderem darauf zuriickgefithrt werden kann, dass auch Einkiinfte aus Vermietung und
Verpachtung sowie Gewerbe berticksichtigt wurden, die buchhalterisch nicht mehr dem
landwirtschaftlichen Betrieb zugeordnet werden und damit in der amtlichen Statistik

nicht erfasst werden.
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Abbildung 8: Anteil der Betriebe mit Fremdenverkehr

Y

bis 5%
bis 10%
bis 20%
bis 30%
bis 40%
tber 40%
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Quelle: eigene Erhebung

Direktvermarktung

Unter dem Oberbegriff Direktvermarktung werden in dieser Studie die Verarbeitung
landwirtschaftlicher Erzeugnisse sowie deren Vermarktung an Konsumenten (im Unter-
schied zur Vermarktung an den landwirtschaftlichen Grolhandel bzw. die Unternehmen
der néchsten Verarbeitungsstufe) zusammengefasst. Darunter fallen beispielsweise die
Weiterverarbeitung von Milch zu Kése, das Vermarkten von Produkten im Hofladen, das
Selbstpfliicken von Erdbeeren oder auch das Betreiben eines Hofcafés.

Insgesamt gaben etwa 13% der befragten Betriebe an, durch diese Tatigkeiten Einkom-
men zu erzielen. Wie aus Tabelle 5 hervorgeht, werden vorwiegend pflanzliche Produkte
wie Obst und Gemiise direkt an den Endverbraucher vermarktet. Auch Fleischerzeugnisse
werden von 30% der Direktvermarkter unmittelbar an die Kunden abgegeben, wahrend
weitere Produkte wie Eier oder Milcherzeugnisse eine untergeordnete Rolle einnehmen.

Mehr als die Hélfte der Direktvermarkter kauft fertige Waren zum Weiterverkauf ein,
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Tabelle 5: Betriebe mit Direktvermarktung

Anteil

(N=351) Anzahl von N
Anzahl Betriebe 46 13.1%
von 46 in %

Obst/Gemise 22 48

_ Fleischerzeugnisse 14 3(
Produkte: Milcherzeugnisse 3 7¢
Sonstige Produkte 8 17

Zukauf von Waren 24 52!
Vermarkt- ab Hof/Hofladen 35 76¢
Rp—— Wochenmarkt 4 90
gsweg' Sonstiges 8 17¢
an viel befahrener Stral3e 21 4

Lage*: in der Nahe eines grof3en Ortes 16 :
Sonstige Lage 17 37

*Mehrfachnennungen moglich
Quelle: eigene Erhebung

bereichert also das eigene Produktsortiment um weitere aulerbetrieblich erworbene Ar-
tikel. Als Vertriebsweg wahlen mehr als drei Viertel der Betriebe den Ab-Hof-Verkauf
oder Hofladen. Nur vergleichsweise wenige Landwirte setzen die Waren auch auf dem
Wochenmarkt oder auf sonstige Weise ab.

Da die Lage des Hofes im Zusammenhang mit der Direktvermarktung von Produkten
gemeinhin als bedeutend angesehen wird, wurde in der Befragung auch auf diesen Punkt
eingegangen. Tatsachlich gaben fast die Halfte der Befragten an, mit dem Hof an einer
viel befahrenen Strafie zu liegen. 35% der Direktvermarkter lagen mit dem Hof weniger als
fiinf Kilometer von einem grofieren Ort mit mehr als 5000 Einwohnern entfernt. Immerhin
etwas mehr als ein Drittel gab an, dass keines dieser Merkmale zutrifft, also weder ein
groferer Ort noch eine viel befahrene Strafie in der Nahe des Betriebes lag. Mehr als die
Hélfte der Direktvermarkter kénnen also den Vorteil einer glinstigen Lage und damit
gute Erreichbarkeit fiir den Absatz der Produkte an die Kunden nutzen.

Nach eigenen Angaben erwirtschafteten Direktvermarkter ca. 20% ihres Haushalt-

seinkommens aus diesem Betriebszweig, wahrend der Anteil des Arbeitseinsatzes bei
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Abbildung 9: Beitrag der Direktvermarktung zum Haushaltseinkommen
(nur Haushalte mit Direktvermarktung berticksichtigt)

I Direktvermarktung

I | andwirtschaft I Direktvermarktung

I weitere altern. Einkommensqu. I | andwirtschaft

[ sonstige Einkommensquellen I weitere altern. Einkommensqu.
(a) Anteil am Haushaltseinkommen (b) Arbeitszeitanteil

Quelle: eigene Erhebung

14% lag (siehe Abbildung 9). Auch diese Angaben lassen auf eine iiberdurchschnittliche

Entlohnung im Vergleich zur klassischen landwirtschaftlichen Tétigkeit schliefen.

Dienstleistungen und vertragliche Arbeiten

Unter dem Begriff Dienstleistungen und vertragliche Arbeiten werden alle aulerbetrieblich
erbrachten Tétigkeiten erfasst, bei denen neben Arbeit noch weitere betriebliche Fakto-
ren wie beispielsweise Gerate und Maschinen eingesetzt werden. So nutzen Landwirte
beispielsweise Schlepper und Erntemaschinen iiberbetrieblich, um eine hohere Kapazitéts-
auslastung und damit kostensenkende Effekte zu gewahrleisten. Die Betriebsleiter wurden
in dem Fragebogen genauer nach der Art der aulerbetrieblichen Dienstleistung befragt.
Die Mehrheit bietet landwirtschaftliche Lohnarbeiten wie Méahdrusch auflerbetrieblich
an. Etwa ein Finftel bietet kommunale Dienstleistungen wie z.B. Winterdienste an. Fine
detailliertere Ubersicht der Angaben liefert Tabelle 6. Analog zu den in vorangegangenen
Abschnitten getroffenen Ausfithrungen verdeutlicht die Abbildung 10 den Anteil der
Dienstleistungen und vertraglichen Arbeiten am Haushaltseinkommen sowie den dafiir
aufgebrachten Anteil an Arbeitszeit. Der Beitrag zum Haushaltseinkommen betragt dem-
nach 8% und der Arbeitszeitanteil bewegt sich in einer vergleichbaren Grofenordnung bei

7%. Im Vergleich zum Fremdenverkehr oder der Direktvermarktung nehmen Einkommen
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Tabelle 6: Betriebe mit auflerbetrieblichen Dienstleistungen

Antell
(N=351) Anzahl von N
Anzahl| Betriebe 65 18.5%
Art der Dienstleistung von 65 in %
landwirtschaftliche Lohnarbeiten 27 41.5%
kommunale Dienstleistungen 12 18.5%
Lohnarbeit allgemein (nicht genau spezifiziert) 16 24.6%
sonstige Dienstleistung oder keine Angabe 10 15.4%

Quelle: eigene Erhebung

Abbildung 10: Beitrag der auflerbetrieblichen Dienstleistungen zum Haushaltseinkommen

(nur Haushalte mit Dienstleistungen beriicksichtigt)

I Dienstleistungen

I Landwirtschaft

I weitere altern. Einkommensqu.
[ sonstige Einkommensquellen

(a) Anteil am Haushaltseinkommen

Hinweis: Etwaige Abweichungen von 100% beruhen auf Rundungen
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I Dienstleistungen
I Landwirtschaft
I weitere altern. Einkommensqu.

(b) Arbeitszeitanteil
Quelle: eigene Erhebung



Tabelle 7: Energieerzeugende Betriebe

Antell
(N=351) Anzahl von N von73in %
in Ener gieer zeugung aktiv 73 20.8%
—  Windenergie 39 11.1% 53.4%
— Biogas 14 4.0% 19.2%
— Photovoltaik 18 5.1% 24.7%
—  sonstige Energieproduktion 14 4.0% 19.2%

Quelle: eigene Erhebung

aus Dienstleistungen und vertraglichen Arbeiten eine relativ geringe Bedeutung ein.

Energieerzeugung

Mit dem Stromeinspeisungsgesetz Anfang der 1990er Jahre und seit dem Jahr 2000 mit
dem Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG) wurde die Energieerzeugung beispielsweise
aus Wind, Biomasse oder Photovoltaikanlagen finanziell begiinstigt. Viele Landwirte
partizipieren von diesen Regelungen, indem sie Windenergieanlagen, Biogasanlagen oder
Photovoltaikanlagen betreiben und den erzeugten Strom in Netze der Stromversorger
einspeisen. Da dieser Bereich in den vergangenen Jahren ein starkes Wachstum aufweist
(vgl. bspw. BAYER, 2004), wurde dieser Bereich in der Erhebung besonders berticksichtigt.

Unter dem Begriff Energieerzeugung werden der Betrieb von Windenergieanlagen,
Biogasanlagen, Photovoltaikanlagen und sonstige Aktivitidten zur Energieerzeugung
wie der Verkauf von Energiertragern zusammengefasst. Auch wurde die Lieferung von
Energietriagern — z. B. zum Betrieb von Biogasanlagen — berticksichtigt. Tabelle 7 zeigt
die durchschnittlichen Anteile der jeweiligen Aktivitéat.

Mehr als die Hélfte der in der Energieerzeugung aktiven Betriebe betreiben Windener-
gieanlagen oder sind an Windparks beteiligt. Etwa ein Fiinftel der Betriebe gaben an, an
einer Biogasanlage beteiligt zu sein oder diese selbst zu betreiben. Vergleicht man diesen
Wert mit den noch relativ wenigen im Lande realisierten Biogasprojekten®?, so zeigt
sich, dass relativ viele Landwirte diese regenerative Energieerzeugung unternehmerisch
erschlieen. Der grofite Anteil der Landwirte ist dabei an Biogasanlagen beteiligt und

betreibt diese nicht allein. Teilweise wurden die Projekte im Bereich der erneuerbaren

43 Anfang 2005 nennt die Investitionsbank SH etwa 76 Biomasseanlagen, darunter nur etwa 40 Biogas-
anlagen (INNOVATIONSSTIFTUNG SH, 2006).
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Abbildung 11: Beitrag der Energieerzeugung zum Haushaltseinkommen und Arbeits-

zeitanteil
(nur Haushalte mit Energieerzeugung berticksichtigt)

I Energieerzeugung

I Landwirtschaft I Energieerzeugung

I weitere altern. Einkommensqu. I Landwirtschaft

[ sonstige Einkommensquellen I weitere altern. Einkommensqu.
(a) Anteil am Haushaltseinkommen (b) Arbeitszeitanteil

Quelle: eigene Erhebung

Energien erst vor kurzem realisiert. Daher gaben viele Landwirte an, aus diesen Aktivi-
taten noch kein positives Einkommen bezogen zu haben. Positive Einkommensbeitréige
dieser Mafinahmen sind erst in spéateren Jahren zu erwarten.

Der Einkommensanteil der Landwirte aus der Erzeugung regenerativer Energien liegt
bei etwa 11% (siehe Abbildung 11). Da es sich hdufig um finanzielle Beteiligungen an
Windparks oder Biogasanlagen handelt, die keinen oder nur relativ geringen Arbeitseinsatz
erfordern, sind die entsprechenden Arbeitszeitanteile vergleichsweise gering. Auch wenn
Anlagen selbst betrieben werden, so wird nach Angaben der befragten Landwirte nur
relativ wenig Arbeitszeit fiir den Betrieb und die Verwaltung eingesetzt. Kapital ist in

diesem Bereich der wesentliche Faktor.

Weitere alternative Einkommensquellen
Zu den weiteren alternativen Einkommensquellen gehoren die Pensionspferdehaltung,
der Anbau sowie Verkauf von Weihnachtsbdumen, Veranstaltungen sowie Sport- und

Freizeitaktivitdten und die Kategorie der sonstigen Diversifikationsmafinahmen. Unter
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Tabelle 8: Betriebe mit weiteren alternativen Einkommensquellen

(N=351 Anteil von N
Betriebe mit Pensionspferdehaltung 24 6.89
15.25

@ Anzahl der Pensionspferde (Min: 1; Max: 55,

Veranstaltungen, Sport und Freizeitaktivitaten 9 2.6%
Anbau und Verkauf von Weihnachtsbaumen 5 1.4%
6200

@ Zahl der Weihnachtsbaume (Min: 50; Max: 3000C

Sonstige DiversifikationsmalRnahmen 34 9.7¢9
darunter Unterstellung von Wohnwagen q.4.,
Vermietung von Lagerrdumen 14 4.0%

Quelle: eigene Erhebung

den sonstigen Diversifikationsmafinahmen wurden in der Umfrage u.a. die Kompostierung
organischer Abfélle, Unterstellung von Wohnwagen in Lagerhallen, die Holzbe- oder
Verarbeitung sowie Herstellung handwerklicher Erzeugnisse, Fischzucht und soziale
Dienste zusammengefasst. Dariiber hinaus hatten die Befragten die Moglichkeit, weitere
Aktivitaten zu benennen (vgl. Frage 16 im Fragebogen in Anhang A.5). Tabelle 8
fasst einzelne Angaben zu sonstigen Aktivitdten zur alternativen Einkommenserzielung
zusamimen.

Knapp 7% der befragten Betriebe sind in der Pensionspferdehaltung aktiv. Die
Spannweite reicht dabei von der Unterstellung eines Pferdes bis zum relativ grofien
Betrieb mit tiber 50 Pensionspferden. Dem entprechend schwanken auch die jeweiligen
Einkommensbeitriage und die Werte fiir die eingesetzte Arbeitszeit. Durchschnittlich
betragt der Beitrag der Pensionspferdehaltung zum Haushaltseinkommen 19% und der
Arbeitszeitanteil 20% (siehe Abbildung 12).

In der Umfrage waren nur wenige Betriebe mit Einkommen aus dem Angebot von
Sport- und Freizeitaktivitdten vertreten. Es kann vermutet werden, dass derarti-
ge Mafinahmen fiir eigene Feriengaste angeboten werden und daher nicht gesondert
Erwéhnung finden. Tatséchlich wurde das ganze Spektrum dieser Aktivitdten in den
Befragungsergebnissen deutlich. So wurden Raume fiir Konzerte zur Verfiigung gestellt,
ein Maislabyrinth oder Fithrungen auf einem Erlebnisbauernhof angeboten. Aufgrund der

wenigen Beobachtungen sollen Darstellungen des Einkommens- und Arbeitszeitanteils
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Abbildung 12: Beitrag der Pensionspferdehaltung zum Haushaltseinkommen und deren

Arbeitszeitanteil
(nur Haushalte mit Pensionspferdehaltung beriicksichtigt)

I Pensionspferde
I Ubrige Landwirtschaft I Pensionspferde
I weitere altern. Einkommensqu. I Ubrige Landwirtschaft
[ sonstige Einkommensquellen I weitere altern. Einkommensqu.
(a) Anteil am Haushaltseinkommen (b) Arbeitszeitanteil
Hinweis: Etwaige Abweichungen von 100% beruhen auf Rundungen Quelle: eigene Erhebung

dieser Aktivitdten unterbleiben.

Die Produktion und der Verkauf von Weihnachtsbaumen wurde in der Vergangenheit
als eine mogliche alternative Einkommensquelle fiir landwirtschaftliche Betriebe diskutiert
(vgl. LEMMERBROCK, 1999). Lediglich finf Betriebe gaben an, in unterschiedlichem
Umfang in diesem Bereich aktiv zu sein (vgl. Tabelle 8).

Zur Frage der weiteren Einkiinfte abseits der landwirtschaftlichen Urproduktion
(genannt ,Sonstige DiversifikationsmaBnahmen*®, vgl. Fragebogen in Anhang A.5, Frage
16) wurden erwartungsgeméafl hochst unterschiedliche Angaben gemacht. Haufig wurde
darunter jedoch die Vermietung von Lagerstatten beispielsweise fiir die Unterstellung
von Booten und Wohnwagen genannt.

Wenngleich sich die in diesem Abschnitt behandelten Aktivitdten inhaltlich nicht ver-
gleichen lassen, soll kurz ein Uberblick zum Einkommens- und Arbeitszeitanteil gegeben
werden. Alle beriicksichtigten Betriebe erzielen durchschnittlich 11% ihres Einkommens

aus den weiteren alternativen Einkommensquellen. Der Einsatz der Arbeitszeit beru-
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Abbildung 13: Beitrag der sonstigen Diversifikationsmafinahmen zum Haushaltseinkom-

men und deren Arbeitszeitanteil
(nur Haushalte mit sonstigen Mafinahmen beriicksichtigt)

I sonstige DiversifikationsmaRnahmen

I L andwirtschaft I Sonstige DiversifikationsmaRnahmen

I Tourismus, Direktverm., Dienstl., Energieerz. I L andwirtschaft

[ sonstige Einkommensquellen I Tourismus, Direktverm., Dienstl., Energieerz.
(a) Anteil am Haushaltseinkommen (b) Arbeitszeitanteil

Quelle: eigene Erhebung

hend auf den Angaben der befragten Betriebe liegt dabei ebenfalls bei etwa 11% in
vergleichbarer Hohe. Auffallig ist der relativ hohe Einkommensanteil aus sonstigen Ein-
kommensquellen. Dazu gehoren vor allem auflerbetriebliche Beschaftigung und Einkiinfte
aus Kapitalvermogen. Betriebe mit weiteren alternativen Einkommensquellen erwirtschaf-
ten das Haushaltseinkommen aus vielen unterschiedlichen Quellen und nur etwas mehr

als die Halfte aus der klassischen landwirtschaftlichen Urproduktion.

Auflerbetriebliche Beschiiftigung
Wie in Kapitel 2 ausgefithrt wurde, kann die aulerbetriebliche selbstandige Tétigkeit
ebenfalls zum unternehmerischen Erschlieffen alternativer Einkommensquellen auflerhalb

der klassischen Landwirtschaft gezihlt werden**. Etwa ein Drittel aller befragten Haus-

4 Einleitend wurde darauf hingewiesen, dass die Grenze zwischen selbstéindiger und abhingiger Be-
schéftigung flieBend sein kann und teilweise lediglich rechtliche Rahmenbedingungen fiir die eine oder
andere Beschéftigungsart sprechen. Aus diesem Grund werden in diesem Abschnitt zunéchst alle
auerbetrieblichen Tétigkeiten des Betriebsleiterehepaares berticksichtigt.
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Tabelle 9: Haushalte mit aulerbetrieblichem Einkommen und Art der Beschaftigung

Anteil von Anteil von 117

(N=351) Anzahl N Betrieben
aul3erbetr. tatig 117 33.3% 100%
davon:
selbstandig* 41 12% 35!
abhangig beschéftigi? 76 22% 6!

*mindestens eine Person selbsta
2 keine Person des Haushaltes selbst;

Quelle: eigene Erhebung

halte gaben an, aulerbetriebliches Einkommen zu erzielen. Auf alle Haushalte bezogen,
tragen auflerbetriebliche Einkiinfte gemafl der Kategorie 3 in Schaubild 1 zu ca. 21%
zum Gesamteinkommen bei (Schaubild 14a)). Mehr als die Hélfte des Einkommens
wurde aus der klassischen Landwirtschaft erzielt, wahrend weitere 14% aus nicht niaher
aufgeschliisselten alternativen Einkommensquellen erwirtschaftet wurde. Im Gegensatz

zu den bisher vewendeten Darstellungen umfassen die sonstigen Einkommensquellen in

Abbildung 14: Beitrag der auflerbetrieblichen Beschéaftigung zum Haushaltseinkommen

und Arbeitszeitanteil aller Haushalte
(nur Haushalte mit auBlerbetrieblicher Beschéftigung beriicksichtigt)

I AuRerbetriebliche Beschaftigung

I Landwirtschaft
N Alternative Einkommensquellen
[ sonstige Einkommensquellen

(a) Anteil am Haushaltseinkommen
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I AuRerbetriebliche Beschaftigung
I | andwirtschaft
I Alternative Einkommensquellen

(b) Arbeitszeitanteil
Quelle: eigene Erhebung



Abbildung 15: Anteil auBerbetrieblicher Einkommen bei Haupt- und Nebenerwerbsbe-
trieben

Haupterwerb Nebenerwerb

I AuRerbetriebliche Beschéftigung
I Landwirtschaft

I Alternative Einkommensquellen
[ sonstige Einkommensquellen

Quelle: eigene Erhebung

dieser Abbildung keine Einkommen aus auBerbetrieblicher Erwerbstatigkeit. Der Arbeits-
zeitanteil an der insgesamt erbrachten Arbeitsleistung liegt ebenfalls in vergleichbarer
Grofenordnung zum Einkommensbeitrag bei 23% (Schaubild 14b)).

Dass Mitglieder des Betriebsleiterehepaares von Haupterwerbsbetrieben auflerbetrieb-
lich tatig sind, trifft auf 28% der Falle zu. In diesen Fallen tragt das aulerbetriebliche
Einkommen durchschnittlich mit 13% zum gesamten Haushaltseinkommen bei. 84%
der Haushalte von Nebenerwerbsbetrieben waren nach der hier angewandten Definition
auBlerbetrieblich tatig. Die Differenz zu 100% ist dadurch zu erklaren, dass mit dem
Betrieb assoziierte Gewerbebetriebe wie beispielsweise Biogasanlagen zwar nicht zum
landwirtschaftlichen Betrieb gerechnet werden, jedoch auch nicht als auflerbetriebliche
Tatigkeit eingestuft werden. Weiterhin gab ein Teil der verbleibenden Haushalte an,
relativ hohe Einkommensanteile aus Kapitalvermogen, Vermietung oder Verpachtung zu
erzielen, ohne dabei auflerbetrieblich tétig zu sein.

Waren der Betriebsleiter oder dessen Lebenspartner von Nebenerwerbsbetrieben aufler-
betrieblich tétig, so trugen diese Einkiinfte mit durchschnittlich 39% zum gemeinsamen
Einkommen bei. Der Anteil des landwirtschaftlichen Einkommens aus der klassischen

Urproduktion war bei diesen Haushalten entsprechend geringer (sieche Abbildung 15).
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6. Trends, Einschatzungen und Charakteristika bei

Betrieben mit alternativen Einkommensquellen

6.1. Trends
6.1.1. Geplante Investitionen in alternative Einkommensquellen

23% der befragten Betriebe (57 insgesamt) gaben an, weitere oder erstmals Mafinah-
men der alternativen Einkommenserzielung zu planen, wie z. B. Biogasanlagen, weitere
Einrichtungen fiir Feriengéste oder die direkte Rindfleischvermarktung. Diese zum Teil
sehr unterschiedlichen Angaben lassen sich wiederum in Gruppen zusammenfassen, die
eine Einordnung in Tétigkeitsschwerpunkte erlauben. Sehr haufig wurden Mafinahmen
im Bereich der Energieerzeugung genannt (vgl. Abbildung 16). Etwa 60% der Betriebe
wollen in erneuerbare Energien investieren. Darunter fallen Repowering von veralte-
ten Windenergieanlagen, Neubau von Biogas- oder Solaranlagen usw. Diese Angaben
zeigen einen deutlichen Trend, dass nach der Novellierung des EEG Investitionen in
erneuerbare Energien an Attraktivitdt gewonnen haben. Nur relativ wenige Betriebe
gaben in, in den Fremdenverkehr zu investieren. Dabei handelt es sich vorwiegend um
Betriebe, die diesen Betriebszweig erstmals aufnehmen. Die meisten Betriebe, die in
Direktvermarktung investieren, wollen den existierenden Betriebszweig weiter ausbauen.
Unter ,,Sonstiges* wurden in Abbildung 16 selten genannte Aktivitaten zusammengefasst.
Dazu gehoren Investitionen in die Pensionspferdehaltung, Weihnachtsbaume, Sport- und

Freizeitaktivitdten, Dienstleistungen oder nicht naher spezifizierte Vorhaben.

6.1.2. Umsatzentwicklung bei alternativen Einkommensquellen

Um den Einfluss kurzfristiger Schwankungen zu eliminieren, wurden Betriebe nach der
Umsatzentwicklung alternativer Einkommensquellen im Zeitraum 2002-2005 befragt. Bei
den Angaben konnte zwischen 5 Kategorien gewahlt werden (vgl. Fragebogen in Anhang
A5, Fragen 9-16). In der Tabelle 10 sind die Kategorien von 5-25% Umsatzwachstum und
von tiber 25% Wachstum zusammengefasst. Analog sind Angaben Umsatzriickgiangen
von 5-25% und dartiber hinaus zu einer Spalte aggregiert. Uber alle Aktivititen zeigt sich
ein heterogenes Bild. Uberwiegend wurden gleich gebliebene Umsitze (+ 5% moglich)
angegeben. Lediglich Pensionspferdehalter, Anbieter von Sport- und Freizeitveranstaltun-
gen und Betriebe mit sonstigen Aktivitaten gaben mehrheitlich an, Umsatzsteigerungen

von iiber 5% realisiert zu haben.

39



Hinweis: Etwaige Abweichungen von 100% beruhen auf Rundungen

Abbildung 16: Geplante Investitionen in alternative Einkommensquellen

I Tourismus
I Direktvermarktung
I Sonstiges
[ Energieerzeugung

Angabe der Umsatzentwicklung aus Sicht der befragi@ernehmen

Quelle: eigene Erhebung

Tabelle 10: Umsatzentwicklung der alternativen Einkommensquellen seit 2002

aktive  Steigerung gleich  Minderung keine

Art der MalBhahme Betriebe  Uber 5% geblieben Uber5%  Angabe
Fremdenverkehr und Beherbergung 56 23% 43% 29% 5%
Verabeitung und Direktvermarktung 46 28% 37% 30% 4%
Dienstleistungen oder vertragliche Arbeiten 65 34% 37% 18% 11%
Pensionspferdehaltung 24 42% 33% 21% 4%
Erzeugung erneuerbarer Energieen 73 keine aggregierte Erfassung

— Windenergie 39 15% 56% 10% 18%

— Biogas 14 29% 21% - 50%

— Photovoltaik 18 17% 28% 6% 50%

— Verkauf von Energietragern o.4. 14 14% 43% 14% 29
Veranstaltungen, Sport- oder Freizeitaktivitaten 9 33% 22% - 44%
Anbau und Verkauf von Weihnachtsbaumen 20% 20% -- 60%
Sonstige Aktivitaten 34 32% 29% 12% 26%

Quelle: eigene Erhebung



6.1.3. Aufgegebene Maflnahmen

Insgesamt 13 Befragte machten Angaben zu erfolglosen Investitionen in alternative
Einkommensquellen und zu wieder eingestellten Aktivitdten. So wurden Aktivitaten der
Direktvermarktung, der Pensionspferdehaltung, der Weihnachtsbaumproduktion oder
sonstige Aktivitdten iiberwiegend aufgrund geringer Umsétze und schlechter Rendite
oder héufig wegen zu hoher Arbeitsbelastung wieder eingestellt. Aus diesen Angaben
lasst sich aufgrund der wenigen und sehr heterogenen Antworten kein genereller Trend

zulasten einer spezifischen alternativen Einkommensquelle ableiten.

6.2. Einschatzungen befragter Landwirte

Die befragten Landwirte wurden aufgefordert, vorgegebene Aussagen (so genannte State-
ments) zu bewerten, um die Einstellungen zu unterschiedlichen Themenbereichen ermit-
teln zu konnen. In diesem Zusammenhang wurden auch Statements mit agrarpolitischem
Bezug formuliert, anhand derer die Einschatzungen der Landwirte hinsichtlich der Aus-
wirkungen der jiingsten Agrarreformen ermittelt werden kénnen. Dazu wurden bestimmte
Aussagen vorgegeben, die die Teilnehmer auf einer Skala von eins bis fiunf mit ,trifft voll

zu“ bis ,trifft gar nicht zu“ bewerten sollten.

6.2.1. Bewertungen bestehender alternativer Einkommensquellen

In Abbildung 17 sind Statements zur Erfolgsbewertung und zu zukiinftigen Mafinahmen
und die Anzahl der jeweiligen Bewertungen grafisch veranschaulicht®®. Es wird deutlich,
dass eine grofie Mehrheit der Befragten ihre Erwartungen bestatigt sehen und die jeweilige
Mafinahme als wirtschaftlich erfolgreich bewerten. Dennoch stimmen deutlich weniger
Landwirte der Aussage zu, die Manahme erneut durchfithren zu wollen*®. Auch die
Moglichkeit, dass diese von anderen Berufskollegen erfolgreich durchgefithrt werden kann,
wird nicht eindeutig bewertet. Obwohl die Mafinahme tiberwiegend als wirtschaftlich
erfolgreich eingestuft wird, planen nur wenige die Ausweitung dieser Aktivitat und
weitere Investitionen in diesem Bereich. Ein Grund dafiir konnte sein, dass der néchste

Wachstumsschritt erneut erhebliche Investitionen erfordern wiirde. Auch erwiagen nur

45 Tn der Befragung wurden alternative Einkommensquellen auch als ,,Diversifizierung“ oder ,Diversifi-
zierungsmafinahmen® bezeichnet.

46 Da negative Erfolgsbewertungen letztlich das eigene Handeln in Frage stellen, kann eine Verzerrung
hin zu positiven Antworten aus diesem Grund nicht ausgeschlossen werden.
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Abbildung 17: Bewertung von Aussagen hinsichtlich Erfolg und zukiinftiger Mainahmen
(vgl. Anhang A.5, S. 9, Fragen 19.19-19.24)

19.19 (n= 168) ] 75 56 29 35|

19.20 (n= 168) | 88 47 22| 74

19.21 (n= 158) | 23 28 56 [ 37 TJi14]

19.22 (n=169) | 25 34 36 [ 39 [ 35 ]

19.23 (n= 168) | 21 | 42 [ 86 |

19.24 (n= 167) | BEe ] 23 | 126 |

‘ W trifft voll zu [ trifft eher zu Oteils/teils Otrifft eher nicht zu Otrifft gar nicht zu ‘

19.19: Meine Erwartungen beziiglich der Umsetzung wurden erfiillt.

19.20: Ich bewerte die MaBnahme als (wirtschaftlichen) Erfolg.

19.21: Ich wiirde die MaBnahme erneut durchfiihren.

19.22: Ich halte die erfolgreiche Umsetzung dieser MaBnahme auch durch andere Landwirte fiir
problemlos durchfiihrbar (Nachahmung ist moglich).

19.23: Ich plane eine Ausweitung/weitere Investitionen bei dieser MaBnahme.

19.24: Ich plane die Einschrankung der traditionellen landwirtschaftlichen Produktionsbereiche zu
Gunsten der DiversifizierungsmaBnahme(n).

Quelle: eigene Erhebung

wenige Landwirte die Einschrankung der klassischen landwirtschaftlichen Produktion zu
Gunsten der alternativen Einkommensquelle. Das deutet darauf hin, dass diese Aktivitdten
in den Arbeitsablauf auf den landwirtschaftlichen Betrieben integriert wurden und gréflere

Umstellungen nicht ohne weiteres moglich sind.

6.2.2. Agrarpolitische Bewertungen

Landwirte mit mindestens einer alternativen Einkommensquelle haben bestimmte State-
ments mit agrarpolitischem Bezug bewertet (vgl. Anhang A.5, S. 9, Frage 19). Einige
Fragen beziehen sich dabei auf Merkmale, die direkt oder indirekt von politischen
Entscheidungstriagern beeinflusst werden konnen, wie beispielsweise steuerliche Rahmen-
bedingungen oder Investitionsférderungen. Damit kann die Hypothese gepriift werden,
dass vor allem steuerliche Anreize und Investitionsférderungen die Entscheidung beztiglich
alternativer Einkommensquellen beeinflussen. In Abbildung 18 werden diesbeziigliche

Fragen und die jeweiligen Héufigkeiten der Antworten genannt.
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Abbildung 18: Bewertungen von Landwirten mit alternativen Einkommensquellen
(vgl. Anhang A.5, S. 9, Fragen 19.05-19.08)

19.05 (n= 168) 29 | 52 [ 66

19.06 (n= 169) | 47 48 26| [ 20 ] 19 |

19.07 (n= 168) | 2 BIEH 125 |
19.08 (n= 166) | ol 2 7] 118 |

W trifft voll zu @ trifft eher zu Oteils/teils Otrifft eher nicht zu Otrifft gar nicht zu ‘

19.05: Fiir die Durchfiihrung sprachen steuerliche Griinde.
19.06: Durch die MaBnahme strebe ich groBere Unabhangigkeit von agrarpolitischen Entscheidungen
an.
19.07: Es wurde Investitionsférderung fiir die MaBnahme in Anspruch genommen.
19.08: Ohne offentliche Férderung (auch Regelungen nach dem Erneuerbare-Energien-Gesetz) hatte
ich die MaBnahme nicht durchgefiihrt.
Quelle: eigene Erhebung

Nur in wenigen Féllen sprachen eindeutig steuerliche Griinde fiir die Durchfithrung;
nur 21 von 168 Landwirten (12,5%) stimmen dieser Aussage zu’. Lediglich 28 von 168
Betriebsleitern (etwa 17%) gaben an, Investitionsférderung fiir durchgefiihrte Diversifika-
tionsmafinahmen in Anspruch genommen zu haben. Wiederum die Hélfte der Betriebe
(50%), die Forderung in Anspruch genommen haben, sind dabei in der Energieerzeugung
aktiv. Diese Betriebe profitieren also von dem Stromeinspeisegesetz bzw. dem EEG sowie
von anderen Forderprogrammen. Um die Bedeutung der Investitionsférderung hinsichtlich
der Investitionsentscheidung zu untersuchen, wurden diversifizierende Betriebe befragt, ob
sie die Mafinahme auch ohne Investitionsférderung durchgefithrt hatten (siche Abbildung
18). 17 von 28 Betrieben (60,7%) stimmen dieser Aussage zu oder voll zu, hatten diese
Investition ohne Investitionsforderung also nicht durchgefiihrt. Insgesamt jedoch kann
die o.g. Hypothese, nach der vor allem steuerliche Griinde und Investitionsforderung
fiir die Durchfithrung einer Mafinahme zur alternativen Einkommenserzielung sprechen,
nicht uneingeschrankt unterstiitzt werden. Dies deckt sich auch mit dem Ergebnis, nach
dem nur wenige Landwirte der Aussage zustimmen, dass Investitionen nur dann inter-

essant sind, wenn es dafiir staatliche Forderungen gibt (vgl. Frage 21.12 in Abbildung

47 Antworten ,trifft zu® und ,trifft voll zu“
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19). Férderungen beeinflussen nicht die Entscheidung zugunsten alternativer Einkom-
mensquellen insgesamt, steigern jedoch die Anzahl realisierter Projekte. Fiir geforderte
Projekte kann also die Aussage getroffen werden, dass vor allem die Investitionsforderung
fiir die Durchfithrung spricht.

Mehr als die Hélfte der Befragten stimmen der Aussage zu, durch die Mafinahme
groffere Unabhéngigkeit von agrarpolitischen Entscheidungen anzustreben. Damit kann die
Hypothese gestiitzt werden, dass durch alternative Einkommensquellen die Abhangigkeit
von agrarpolitischen Mafinahmen vermindert werden soll*8.

Unabhéangig davon, ob sich Landwirte bestimmte alternative Einkommensquellen
erschlossen haben, wurden alle um die Bewertung von Statements beziiglich der Be-
stimmungsgriinde sowie wirtschaftlichen und politischen Rahmenbedingungen gebeten
(vgl. Anhang A.5, S. 10, Frage 21). Abbildung 19 stellt die Bewertungen ausgewahlter
Statements grafisch dar. Nur relativ wenige Landwirte stimmen der Aussage zu, dass die
Entkopplung der Direktzahlungen zur Umstrukturierung ihres Betriebes fiihren. Viele
wollen zukiinftig versuchen, sinkende Erlose durch Wachstum der klassischen Produkti-
onsbereiche auszugleichen wahrend eine Minderheit plant, das Wachstum der klassischen
Produktion und das Erschliefen alternativer Einkommensquellen miteinander zu ver-
binden. Vor allem hohe Faktorkosten fiir Fliche und Produktionsquoten werden als

Hindernis des Wachstums der klassischen Produktion gesehen.

6.3. Charakteristika von Betrieben mit alternativen

Einkommensquellen

Wie weiter oben in Bezug auf den Fremdenverkehr und die Direktvermarktung bereits
erortert, hangt die Moglichkeit der Nutzung einer alternativen Einkommensquelle von der
Lage des Betriebes und anderen spezifischen Faktoren ab. In diesem Abschnitt sollen wie
in Abschnitt 4.3 mittels Mittelwertvergleich einzelne Merkmale gepriift werden. Neben
personlichen und betrieblichen Charakteristika finden auch die Einschatzungen und

Bewertungen von 16 verschiedenen Statements Berticksichtigung.

48 Tnvestitionen in die staatlich geférderte Energieerzeugung erhdhen allerdings die Abhéingigkeit von
wirtschaftspolitischen Entscheidungen.
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Abbildung 19: Bewertungen aller Landwirte
(vgl. Anhang A.5, S. 10, Fragen 21.07 — 21.10, 21.12)

21.07 (n=334) ] 58 [ 141 [ 87 |
21.08 (n= 336) | 73 106 76 [ 55 J26]

21.09 (n= 334) | 134 99 55 [ 35 [

21.10 (n= 324) | 154 71 32

21.11 (n=331) | 44 69 83 [ 80 [ 55 ]

21.12 (n=332) | 73 [ 132 [ 78 |

‘ W trifft voll zu @ trifft eher zu Oteils/teils Otrifft eher nicht zu Otrifft gar nicht zu ‘

21.07: Die entkoppelten Direktzahlungen fithren zur Umstrukturierung meines Betriebes.

21.08: Ich werde zukiinftig versuchen, (wegen der jiingsten Agrarreformen) sinkende Erlése durch
Wachstum und Spezialisierung der , klassischen” Produktion auszugleichen.

21.09: GroBtes Wachstumshindernis sind zu hohe Preise (Kauf/Pacht) von Flache (LF).

21.10: GroBtes Wachstumshindernis sind zu hohe Preise fiir Produktionsquoten
(Milch/Zuckerriiben).

21.11: Ich werde Wachstum der klassischen Produktion und Diversifizierung miteinander verbinden.

21.12: Fir mich sind nur Investitionen interessant, fiir die es staatliche (finanzielle) Férderungen
(auch nach dem Erneuerbare-Energien-Gesetz) gibt.

Quelle: eigene Erhebung

Personliche und betriebliche Charakteristika

Die Tabelle 11 zeigt die Ergebnisse von Mittelwertvergleichen verschiedener personlicher
und betrieblicher Merkmale bezogen auf Betriebe mit und ohne alternative Einkommens-
quellen*®. Eine 0% zeigt an, dass sich Betriebe mit alternativen Einkommensquellen
in diesem Merkmal nicht von anderen Betrieben unterscheiden. Durch den Vergleich
der landwirtschaftlich genutzten Flache und der Einkiinfte aus der Landwirtschaft soll
die Hypothese iiberpriift werden, dass vor allem kleinere Betriebe alternative Einkom-
mensquellen erschliefien, um das zukiinftige betriebliche Uberleben sicherzustellen. Der
Gewinn des landwirtschaftlichen Betriebes bzw. Einkiinfte aus Land- und Forstwirtschaft
unterscheiden sich nicht signifikant®® zwischen den beiden Gruppen®!. Auch in der durch-

schnittlichen Flachenausstattung unterscheiden sich die landwirtschaftlichen Betriebe

49 Ohne auBerbetriebliche Erwerbstitigkeit geméafl Kategorie 3 in Abbildung 1.

50" Okonomisch ist der Unterschied bedeutsam, kann statistisch jedoch nicht gesichert werden.

51 Dabei sei angemerkt, dass die Einkiinfte aus Land- und Forstwirtschaft die alternativen Einkom-
mensquellen einschlieflen, solange diese nicht als gesondertes Gewerbe gefithrt werden.
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Tabelle 11: Vergleich personlicher und betrieblicher Merkmale

Mittelwerte | Signi-

fikanz-

personliche und betriebliche Charakteristika ~ [ohne AE mit AE | niveau
Landwirtschaftliche Einklnfte / Gewinn 33,7 TEur 386 TEYr O
Flache (LF) 113ha  127ha O
Aul3erbetriebliche Beschaftigung 27% 3894 **
Anteil der EinkUnfte aus aul3erbetr. Beschaftigung 6,2% 6,8% O
Nebenerwerb(i” Stichprobe Anteil 11,2%) 6.7% 1450p **
Anteil der Kapitaleinkilinfte 3,30%  6,00% **
Betriebliche Arbeitszeit der Familienarbeitskrafte103 h'wo 89 h/wp ***
Futterbaubetrieb 71,8%  41,6% ***
Alter des Betriebsleiters 45,6 Jahre 45,6 Jaljre O

* signifikant bis zu 10% Irrtumswahrscheinlich}
** signifkant bis zu 5% Irrtumswahrscheinlichk
*** gignifikant bis zu 1% Irrtumswahrscheinlichk
0 - kein signifikanter Unterschi

Quelle: eigene Erhebung

beider Gruppen nicht signifikant. Es kann also nicht gesagt werden, dass eher , grofie®
oder eher  kleine“ Betriebe eine alternative Einkommensquelle erschliefen. In Finklang
mit den Ergebnissen der ASE muss auch nach dieser Analyse die genannte Hypothese
abgelehnt werden.

Analog zu den Ergebnissen der ASE 2003 sind Betriebe mit alternativen Einkommens-
quellen durchschnittlich haufiger aulerbetrieblich tatig. Der Beitrag der auflerbetrieblichen
Beschéftigung zum Haushaltseinkommen unterscheidet sich hingegen nicht signifikant. Die
Unterscheidung in Haupt- und Nebenerwerbsbetriebe zeigt auch hier als signifikant unter-
schiedliche Ergebnisse zwischen Betrieben mit und ohne alternative Einkommensquellen.
Im Gegensatz zur ASE 2003 erschlielen sich in dieser Umfrage Nebenerwerbsbetriebe
jedoch hiufiger alternative Einkommensquellen®?. In dieser Erhebung weisen Betriebe mit
alternativen Einkommensquellen zusatzlich durchschnittlich hohere Einkommensanteile
durch Kapitaleinkiinfte auf. Anhand dieser Ergebnisse muss die Hypothese, dass Betriebe

mit alternativen Einkommensquellen ein geringeres Einkommen aus weiteren Quellen

52 Ein méglicher Grund kénnen unterschiedliche Methoden zur Einteilung der soziodkonomischen
Betriebstypen sein. Sowohl die Ermittlung der Arbeitskrafteinheiten als auch der Einkommensanteile
erfolgt auf teilweise unterschiedlichen Skalen.
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aufweisen, abgelehnt werden, was sich ebenfalls mit der Analyse der Daten der ASE
deckt.

Betriebe, die sich alternative Einkommensquellen erschlossen haben, gaben dagegen an,
weniger Arbeitszeit von Familienarbeitskraften betrieblich einzusetzen als die Vergleichs-
gruppe. In diesen Betrieben sind also trotz der alternativen Einkommenserzielung noch
Arbeitszeitreserven vorhanden, was weiter unten durch die Bewertung diesbeziiglicher
Aussagen gestiitzt wird (vgl. Tabelle 12 Frage 21.03).

Die Erschliefung alternativer Einkommensquellen ist vor allem beeinflusst vom Be-
triebssystem. Futterbaubetriebe erschlieen durchschnittlich seltener alternative Einkom-
mensquellen. Da in Futterbaubetrieben der Arbeitseinsatz von Familienarbeitskraften
durchschnittlich 30 Stunden tiber dem anderer Betriebe liegt (109 Stunden wochentlich
versus 79 in sonstigen Betrieben), verbleiben keine zeitlichen Spielrdume fiir weitere
Aktivitaten. Weiterhin kann die tageszeitbedingte Arbeitszeitverteilung aufgrund des
zweimaligen Melkens einen Hinderungsgrund bei der Ausiibung weiterer Aktivitdten
darstellen. Die Ergebnisse der Untersuchung der Agrarstrukturerhebung in Bezug auf die
Nutzung des Faktors Arbeit werden durch diese Untersuchung bestéatigt.

Ein Vergleich des Alters soll die Hypothese priifen, dass jingere Landwirte alternative
Einkommensquellen eher als altere Landwirte erschlieffen, da sie Neuerungen gegeniiber
aufgeschlossen und einen langeren Planungshorizont haben. Das Alter der Betriebsleiter
zeigt wie auch das Ergebnis der Untersuchung der ASE keinen signifikanten Unterschied

zwischen den Gruppen.

Bewertung von Statements

Im Abschnitt 6.2.2 wurden die Einschatzungen aller Landwirte mit Bezug auf bestimmte
Aussagen mit agrarpolitischem Hintergrund dargestellt. Wie sich die Einschétzungen
in den Vergleichsgruppen unterscheiden ist in Tabelle 12 fiir alle 16 Statements in
gekiirzter Form dargestellt®. Bei der Bewertung der Aussage ,Ich erziele ein angemessenes
landwirtschaftliches Einkommen® unterscheiden sich die durchschnittlichen Werte beider
Gruppen nicht signifikant. Hingegen geben diversifizierende Betriebe durchschnittlich
geringere Werte fiir die zweite Aussage an, dass die Notwendigkeit besteht, weitere
Einkommensquellen zu erschlieBen, um das langfristige Uberleben des Betriebes zu

sichern. Diese Betriebsleiter stimmen dieser Aussage also eher zu als Betriebsleiter von

53 Siehe ausfithrlich Frage 21 im Fragebogen in Anhang A.5. Eine Bewertung dieser Aussagen erfolgte
ebenfalls auf einer fiinfstufigen Skala von 1 fir ,trifft auf mich voll zu“ bis 5 fiir ,trifft auf mich
iiberhaupt nicht zu*.
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Tabelle 12: Vergleich der Bewertung von Statements
(vgl. Anhang A.5, S. 10, Fragen 21.01 — 21.16)

Mittelwerte| Signi-

ohne mit | fikanz-
Bewertungen AE  AE | niveau
21.01 Erziele angemessenes landw. Einkommen 2.7 2.7 0
21.02 Notwendigkeit weiterer Einkunftsquellen baste 3.0 27 *x
21.03 Es sind freie Arbeitskapazitaten vorhanden 40 35 el
21.04 Zufrieden mit Arbeitsorganisation 25 23 0
21.05 Kooperation mit anderen Betrieben 3.2 29 *
21.06 Sehe abseits der klassischen Ldw. mehr BExtwmgschancen 35 29 ok
21.07 Direktzahlungen fihren zu Umstrukturierung Betriebes 3.8 3.7 0
21.08 Kunftig Spezialisierung der "klassischen"dRidion 24 2.7 0
21.09 Zu hohe Kaufpreise von Flache gréRtes Wantsttindernis 21 21 0
21.10 Zu hohe Kaufpreise von ProduktionsquotentggRindernis 21 23 0
21.11 Verbinden von Wachstum klass. Puod. Diversifikation 3.6 27 ol
21.12 Investition nur mit staatlicher Férderung 3.6 3.7 0
21.13 Mangel an Arbeitskraften spricht gegen DiWigisrung 25 33 el
21.14 Mangelnde Fachkenntnis spricht gegen Diveisifing 3.3 3.7 rrk
21.15 Hohe Investitionskosten sprechen gegen Dfizesung 26 3.3 el
21.16 Landwirtschaft als Hobby 4.4 44 0

* signifikant bis zu 10% Irrtumswahrscheinlich}
** signifkant bis zu 5% Irrtumswahrscheinlichk
*** signifikant bis zu 1% Irrtumswahrscheinlichk
0 - kein signifikanter Unterschi

Quelle: eigene Erhebung

Betrieben ohne alternative Einkommensquellen, was die Hypothese stiitzt, dass sich
Betriebe alternative Einkommensquellen erschlieen, um das betriebliche Uberleben zu
sichern.

Im Einklang mit der oben genannten signifikanten Differenz im Arbeitseinsatzes
von Familienarbeitskraften stimmen diversifizierende Betriebe durchschnittlich eher der
Aussage zu, dass noch freie Arbeitskapazitdten vorhanden sind. Dies stitzt wiederum die
Hypothese, dass vorhandene Produktionsfaktoren wie Arbeit teilweise ungenutzt sind und
effizienter genutzt werden sollen. Dagegen zeigt sich kein Unterschied in der Zufriedenheit
mit der betrieblichen Arbeitsorganisation. Betriebe mit alternativen Einkommensquellen

kooperieren nach eigener Aussage eher mit anderen Betrieben, um Kosten bei der
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Arbeitserledigung zu sparen, jedoch ist dieser Unterschied nur schwach signifikant (bis
10% Irrtumswahrscheinlichkeit).

Erwartungsgemaf stimmen diversifizierende Betriebe durchschnittlich eher der Aus-
sage zu, abseits der traditionellen landwirtschaftlichen Produktionsbereiche bessere
Entwicklungschancen bzw. mehr Wachstumspotenzial zu sehen. Analog dazu stimmen
auch durchschnittlich mehr Betriebsleiter mit alternativen Einkommen der Aussage zu,
Wachstum der klassischen Produktion und Diversifizierung mit einander zu verbinden (Be-
wertungspunkt 21.11). Auch diversifizierende Betriebe setzen weiterhin auf das Wachstum
der klassischen Produktionsbereiche.

Die Bewertungen hinsichtlich des Einflusses von Direktzahlungen, der Spezialisierung
der ,klassischen* Produktion und der Aussagen zum gréfiten Wachstumshindernis der
klassischen Produktion unterscheiden sich durchschnittlichen Werte der beiden Gruppen
nicht signifikant. Die Hypothese, dass alternative Einkommensquellen erschlossen wer-
den, da klassische Betriebszweige wegen hoher Land- und/oder Quotenpreise nur unter
Schwierigkeiten wachsen kénnen, muss somit abgelehnt werden. Ebenso unterscheiden
sich beide Gruppen nicht hinsichtlich der Aussage, staatliche Forderung als Voraussetzung
fir Investitionen zu sehen (siehe auch Abbildung 19), was den bisherigen Ausfiihrungen
zu Bedeutung steuerlicher Anreize und Investitionsférderungen entspricht.

Der Mangel an Arbeitskréaften spricht bei Betrieben ohne alternative Einkommens-
quellen haufiger gegen die Diversifizierung als bei der Vergleichsgruppe. Ebenso stimmen
diese Landwirte auch den Aussagen, dass mangelnde Fachkenntnis oder hohe Investi-
tionskosten gegen eine Mafinahme sprechen, eher zu, als jene, die bereits alternative
Einkommensquellen haben. Dagegen unterscheiden sich beide Gruppen nicht darin, die
Aussage ,Ich betreibe Landwirtschaft als Hobby* abschligig zu bewerten (Mittelwert 4,4
— Ablehnung).
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7. Zusammenfassung

Die vorliegende Studie stellt auf Grundlage der Daten der Agrarstrukturerhebung Ergeb-
nisse zur Untersuchung der Bedeutung alternativer Einkommensquellen landwirtschaft-
licher Betriebe und dariiber hinaus Ergebnisse einer eigens durchgefiihrten Erhebung
landwirtschaftlicher Haushalte vor. Insbesondere der Fremdenverkehr, die Direktver-
marktung, landwirtschaftliche Lohnarbeiten und Dienstleistungen sowie die Erzeugung
erneuerbarer Energien stellen die bedeutendsten alternativen Einkommensquellen dar.

Bei ausschlieSlicher Betrachtung des landwirtschaftlichen Betriebes zeigt der in der
Nachhaltigkeitsstudie vorgeschlagene Indikator einen Anteil der Betriebe mit alternativen
Einkommensquellen von fast 24%. Werden — wie in der Umfrage — auch rechtlich vom
Betrieb unabhangige Aktivitaten auf der Haushaltsebene beriicksichtigt, wird dieser Wert
noch deutlich tiberschritten. Erzielen Haushalte Einkommen aus alternativen Quellen,
tragen diese zu etwa einem Fiinftel zum gesamten Haushaltseinkommen bei. Dieser
durchschnittliche Einkommensbeitrag kann dabei als ein weiterer Indikator im Rahmen
der Nachhaltigkeitsstrategie dienen.

Auflerbetriebliche Beschéaftigung, welche teilweise den unternehmerischen Aktivité-
ten abseits der klassischen Landwirtschaft zugeordnet werden kann, trigt neben den
alternativen Einkommensquellen bedeutend zur Einkommenserzielung bei. Dabei werden
Aktivitdten in auflerbetrieblicher Beschéftigung und alternativen Einkommensquellen hau-
fig miteinander verbunden. In diesen Haushalten wird {iber ein Drittel des Einkommens
aus anderen Quellen als der klassischen Landwirtschaft erwirtschaftet.

Einschatzungen der Landwirte zeigen, dass alternative Einkommensquellen unter ande-
rem dazu dienen, Abhéngigkeiten von agrarpolitischen Entscheidungen zu vermindern.
Dabei erwirtschaften Futterbaubetriebe signifikant seltener Einkommen aus alternativen
Einkommensquellen, was unter anderem auf geringe Arbeitszeitreserven zurtickgefithrt
werden kann. Folglich konnen diese Betriebe nur unter Schwierigkeiten auf Verédnderungen
wirtschaftlicher Rahmenbedingungen durch das Erschliefen alternativer Einkommens-
quellen reagieren.

Viele Investitionen sind derzeit im Bereich der erneuerbaren Energien geplant. Hier
zeigt sich der starke Einfluss rechtlicher Rahmenbedingungen und staatlicher Forder-
mafinahmen. Die regelméafiige Ermittlung der genannten Indikatoren ist dabei geeignet,
weitere Trends im Bereich der alternativen Einkommensquellen aufzudecken. Anpas-
sungen diesbeziiglicher Fragen in zukiinftigen Erhebungen der amtlichen Statistik oder
des Testbetriebsnetzes des BMELV kénnen die Aussagekraft der Datenquellen weiter

erhohen.
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A. Anhang

A.1. Begriffliche Definitionen
A.1.1. Landwirtschaftliche Haupt- und Nebenerwerbsbetriebe

Fiir soziookonomische Typisierung landwirtschaftlicher Betriebe in der Hand von Einzel-
personen (Einzelunternehmungen) in Haupt- und Nebenerwerbsbetrieben werden gemafl
der deutschen Agrarberichterstattung als Kriterien die Hohe des gemeinsamen Einkom-
mens von Betriebsleiter und Ehegatte/Lebensgefahrte und der betriebliche Einsatz von
Arbeit gemessen in Arbeitskrafteinheiten herangezogen. Als Haupterwerbsbetrieb gilt
danach ein Betrieb, der als Einzelunternehmung gefithrt wird und
1. bei dem 1,5 AKE oder mehr eingesetzt werden oder
2. bei dem 0,75 bis 1,5 AKE betrieblich eingesetzt werden, wenn der Betriebsleiter
und dessen Lebensgefahrte zusammen aus diesem landwirtschaftlichen Betrieb ein
Jahresnettoeinkommen erzielen, das iiber dem Einkommen aus auflerbetrieblichen
Quellen liegt (KECK und KRAHL, 2001).
Treffen diese Bedingungen nicht zu, handelt es sich um landwirtschaftliche Nebener-

werbsbetriebe.

A.1.2. Unternehmer und unternehmerisches Handeln

In der Nachhaltigkeitsstrategie wird vor allem das Ziel formuliert, den Anteil der landwirt-
schaftlichen Betriebe zu erhohen, die sich zuséatzliche Einkommensquellen auflerhalb der
klassischen Landwirtschaft unternehmerisch erschliefen. Der Gesetzgeber selbst definiert
dabei als Unternehmer ,eine natiirliche oder juristische Person [...], die bei Abschluss ihres
Rechtsgeschéftes in Austibung ihrer gewerblichen oder selbsténdigen beruflichen Téatigkeit
handelt“ (§14, Abs. 1, BGB, 2006). Nach dem Umsatzsteuergesetz ist Unternehmer,
,wer eine gewerbliche oder berufliche Titigkeit® selbstindig ausiibt® (§2, Abs. 1, Satz 1,
USTG, 2005). Somit sind im Sinne der Nachhaltigkeitsstrategie in der Landwirtschaft
davon auch auflerbetriebliche Téatigkeiten betroffen, die selbstandig zur Erzielung von
Einnahmen (und folglich Einkommen) ausgeiibt werden. Als Beispiele konnen hier die

Tatigkeiten von Landwirten als Versicherungmakler oder Gutachter angesehen werden.

54 Gewerblich oder beruflich ist jede nachhaltige Tétigkeit zur Erzielung von Einnahmen, auch wenn
die Absicht, Gewinn zu erzielen, fehlt [...]“ (§2, Abs. 1, Satz 3, USTG, 2005).
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A.1.3. Betrieb und Unternehmen

Als landwirtschaftlicher Betrieb wird angesehen, was als Erhebungseinheit im Gesetz tiber
Agrarstatistiken (AGRARSTATISTIKGESETZ, 2002, § 91, Abs. 1) definiert wird. Danach
gilt im Wesentlichen als landwirtschaftlicher Betrieb eine technisch-wirtschaftliche Einheit
mit einer landwirtschaftlich genutzten Flache (LF) im Umfang von mindestens 2 Hektar
(ha) . Dartiber hinaus sind Betriebe mit mehr als 30 Ar Anbauflache bestimmter Produkte
(z.B. Obst, Hopfen, Tabak, etc.) oder bei Uberschreiten bestimmter Mindestgrenzen bei
der Tierhaltung (z.B. mindestens 8 Rinder, 20 Schafe, etc.) relevante Erhebungseinheit
nach dem Agrarstatistikgesetz (AGRARSTATISTIKGESETZ, 2002, § 91, Abs. 1).
Wiéhrend ein Betrieb als ortliche, technische und organisatorische Produktionseinheit
gesehen werden kann, stellt das Unternehmen eine ,,6rtlich nicht gebundene wirtschaftlich
finanzielle und rechtliche Einheit* dar (STEINHAUSER et al., 1992, S.15). In einem Unter-
nehmen koénnen folglich verschiedene landwirtschaftliche und nichtlandwirtschaftliche
Betriebe gefiihrt werden. Dabei konnen beispielsweise steuerrechtliche Umstéande die
rechtliche Unabhéngigkeit einzelner Betriebzweige als eigenstdndige Betriebe begriinden.
Als landwirtschaftliches Unternehmen im hier verwendeten Sinne werden Unternehmen

angesehen, die mindestens einen landwirtschaftlichen Betrieb umfassen.

A.1.4. Landwirtschaftlicher Haushalt

Im engen aber nicht synonymen Zusammenhang zum landwirtschaftlichen Betrieb bzw.
Unternehmen steht der landwirtschaftliche Haushalt. Wenn mindestens ein Mitglied eines
Haushaltes erwerbswirtschaftlich einen landwirtschaftlichen Betrieb leitet, handelt es sich
im Sinne dieser Studie um einen landwirtschaftlichen Haushalt. Ein Haushalt wird als
eine Gruppe von Personen, die zusammen wohnen und wenigstens teilweise gemeinsame
Mahlzeiten einnehmen®, angesehen.

Landwirtschaftliche Unternehmerhaushalte bilden wegen der raumlich und personell
engen Verbindung zwischen Erwerbs- und Privatbereich eine Einkommens-, Arbeits-,
Verbrauchs- und Vermogensgemeinschaft. Es kann sogar im weiteren Sinne von einer
,Identitat* von Betriebsleiterfamilie und Betrieb, einer starken Abhéngigkeit von Haushalt

und Unternehmen gesprochen werden. Eine verwandtschaftliche Beziehung zwischen den

55 Vgl. ,....a small group of people who share the same living accommodation, who pool some, or all, of
their income and wealth and who consume certain types of goods and services collectively, mainly
housing and food“ (UNECE TaAsk FoRcCE, 2005, S.2 ff.).
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Haushaltsmitgliedern ist dabei nicht zwingend. Es besteht die Moglichkeit, dass sich
Familien- und Haushaltsmitglieder in starkem Mafle unterscheiden (LEHNER-HILMER.
1999). In der Arbeit wird vereinfachend eine verwandtschaftliche Beziehung unterstellt
und ein synonymer Gebrauch der Begriffe ,landwirtschaftlicher Haushalt®, ,,Unterneh-

merfamilie”, ,Betriebsleiterfamilie“, ,,Unternehmerhaushalt® vorgenommen.

A.2. Zusammenfassung der kreisfreien Stadte

In den kreisfreien Stadten Schleswig-Holsteins sind nur relativ wenige landwirtschaftliche
Betriebe anséssig. Aus diesem Grund sind entsprechend wenig Betriebe in den Stichpro-
ben des Statistikamtes Nord wie auch der eigens durchgefiithrten Befragung vertreten.
Um eine Reidentifizierung von Befragungsteilnehmern zu verhindern, werden Betriebe
aus kreisfreien Stadten einem benachbarten Landkreis zugeordnet, soweit die Zahl der
jeweiligen Betriebe auf Kreisebene genannt wird. In Karten Schleswig-Holsteins mit
Kreisgliederung sind demzufolge keine Werte fiir kreisfreie Stadte angezeigt.

Zuordnung der Kreise:

kreisfreie Stadt = Kreis

Flensburg =  Schleswig-Flensburg
Neumiinster = Bad Segeberg
Hansestadt Liibeck = Herzogtum Lauenburg
Landeshauptstadt Kiel = Plon
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A.3. Umrechnung von Arbeitskrafteinheiten

Anzahl der Wochenstunden | Anzahl der Jahresvollarbeitstagsg Ko_efﬂment zur Umrec_hnung
in Arbeitskrafteinheiten
Arbeitszeit- o o o
gruppen Familien- §t_and|ge Familien- s_t.andlge Familien- §t_and|ge
arbeitskrifte familienfremde arbeitskrafte familienfremde arbeitskrifte familienfremde
Arbeitskréfte Arbeitskrafte Arbeitskréfte
vollbeschaftigi 42 und mehr| 40 und mehr 240 und mehr 230 und mehr 1,00 1,0
Uberwiegend |, .o\ inter 42 30 bis unter 40 180 bis unter|240 173 bis untér 230 0,95 0,7
beschéftigt
teilweise 1) i unter 31 20 bis unter 30120 bis unter 18115 bis unter 178 0,40 0,50
beschaftigt
9eMNg 111 bis unter 21 10 bis unter 20 60 bis unter 120 58 bis untef 115 0,25 0,2
beschéftigt
fallwelfze. unter 11 unter 10 unter 60 unter 58 0,10 0,10
beschéftigt

Quelle: THURINGER LANDESAMT FUR STATISTIK (2005)
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A.4. Auszug aus der Agrarstrukturerhebung

Das folgende Bild zeigt den Auszug aus dem Erhebungsvordruck S der Agrarstrukturer-

hebung 2003.

Abschnitt 14:
Einkommenskombinationen

Erzielt der Betrieb Einkunfte aus folgenden Tatigkeiten:

Fremdenverkehr, Beherbergung, Sport- und Freizeitaktivitaten 780 ja O1 nein 02
Herstellung von handwerklichen Erzeugnissen im Betrieb wie M&bel 781 ja O1 nein 02
Verarbeitung landwirtschaftlicher Erzeugnisse (z.B. Fleischverarbeitung, Kaseherstellung, . .
Weinerzeugung, Direktvermarktung der verarbeiteten Erzeugnisse) 782 ja O1 nein Oz
Be- und Verarbeitung von Holz (z.B. im Sagewerk) 783 ja O1 nein 02
Fischzucht und -erzeugung 784 ja O1 nein QO 2
Erzeugung von erneuerbarer Energie (Windanlagen, Biogas, Strohverbrennung, Verkauf von . .
Energietragern wie Holzhackschnitzel, Brennholz usw.) 785 ja O1 nein O2
Vertragliche Arbeiten (unter Einsatz von Geréaten des Betriebes z.B. Transport, Landschaftspflege, . .
Kommunalarbeiten, Mitarbeit in Maschinenringen) 786 ja O1 nein O:2
Sonstige Einkommenskombinationen (z.B. Pferdepensionen) 787 ja O1 nein O2
Abschnitt 15:
Umwelt
A. Nicht bewirtschaftete Feldabgrenzungen
Erhélt der Betrieb Fordermittel aus einem oder mehreren der folgenden Férderprogramme

788 ja O1 nein QO 2

Quelle: FDZ (2006b, S. 13)

A.5. Fragebogen

Auf den nachfolgenden Seiten ist der Fragebogen abgedruckt, wie er zur Erhebung

alternativer Einkommensquellen landwirtschaftlicher Haushalte in Schleswig-Holstein

eingesetzt wurde.
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Fragebogen zur Diversifizierung auf landwirtschaftlichen Betrieben

Was bedeutet Diversifizierung?

Unter Diversifizierung (oder auch Diversifikation) verstehen wir Aktivitaten, die iiber die ,Urproduktion” landwirt-
schaftlicher Rohprodukte (Getreide, Milch, Fleisch, Gemiise usw.) und deren Vermarktung an den Landhandel
oder Verarbeiter hinausgehen. Bei einer Diversifizierung wird zusatzliches Einkommen beispielsweise aus der Wei-
terverarbeitung oder Direktvermarktung der Produkte, aus der Beherbergung von Touristen auf dem Bauernhof,
der Energieerzeugung oder anderen Aktivitaten erwirtschaftet. Dabei werden wenigstens teilweise betriebliche
Vermogenswerte wie Flachen oder Gebaude genutzt. Den Einsatz von Arbeit aulerhalb des landwirtschaftlichen
Unternehmens bezeichnen wir in Abgrenzung davon als auBerbetriebliche Téatigkeit (z.B. Zuerwerb), welche eben-
falls erfragt wird. Die ,Urproduktion” landwirtschaftlicher Rohprodukte verstehen wir im vorliegenden Fragebogen
als klassische landwirtschaftliche Aktivitat.

Bitte fiillen Sie den Fragebogen auch dann aus, wenn Sie zur Zeit keine MaBnahmen der Diversifizierung durch-
fiihren.

Hinweise zum Ausfiillen und Ablauf:

Fiillen Sie gegebenenfalls nicht vorgegebene Angaben auf der dafiir vorgesehenen Linie aus.
e Bitte markieren Sie von lhnen gewiinschte Kastchen mit einem Kreuz. Beispiel: X

Sollten Sie sich versehentlich verschrieben haben, kreisen Sie bitte das richtige Kastchen zusatzlich ein. Beispiel: @
o Die letzte Seite brauchen Sie nicht auszufiillen, wenn Sie der Einverstandniserklarung zustimmen (genaueres dort).
e Unterschreiben Sie die Einverstandniserklarung und stecken Sie diese in den dafiir vorgesehenen kleinen Umschlag.
o Legen Sie diesen kleinen Umschlag zusammen mit dem Fragebogen in den groRBen adressierten Riickumschlag.
e Werfen Sie diesen Riickumschlag bis zum 10. Marz 2006 bei der Post ein. Das Porto bezahlen wir. Vielen Dank!
Als verantwortlicher Mitarbeiter am Institut fiir Agrarokonomie der Universitat Kiel sichert lhnen Herr Christoph Rathmann
zu, lhre Angaben streng vertraulich zu behandeln und nur anonym unter wissenschaftlichen Gesichtspunkten auszuwerten.
Ihr Name und lhre Anschrift werden nicht an das Institut fiir Agrarokonomie weitergeleitet.

Sollten Sie Fragen hinsichtlich der Beantwortung haben, steht lhnen Herr Rathmann unter 0431-880 4707 zur
Verfiigung.

‘A: Bitte beantworten Sie zunachst allgemeine Fragen:

1. In welchem Kreis / welcher Stadt liegt lhr landwirtschaftlicher Betrieb?

|:| Dithmarschen |:| Flensburg l:] Herzogtum-Lauenburg D Kiel |:| Liibeck
l:‘ Neumiinster l:‘ Ostholstein l:‘ Pinneberg l:‘ Plon l:‘ Rendsburg- Eckernférde
|:| Schleswig-Flensburg |:| Segeberg D Steinburg D Stormarn |:| Nordfriesland

2. Wann haben Sie die Leitung des landwirtschaftlichen Betriebes iibernommen?

Im Jahr D als Pachter |:| als Eigentiimer (Hoftibernahme)

3. In welcher Rechtsform betreiben Sie Landwirtschaft?

l:‘ Einzelunternehmen l:‘ Gesellschafter einer Gesellschaft l:‘ andere, und zwar:

4. Bewirtschaften Sie lhren Betrieb konventionell, 6kologisch oder befinden Sie sich in der Umstellung?

|:| konventionell |:| okologisch l:] in der Umstellung auf okologisch

5. Liegt der 6konomische Schwerpunkt des Betriebes in der Erzeugung landwirtschaftlicher Rohprodukte
(Getreide, Fleisch, Milch usw.)?

momentan: D Ja |:| Nein zuklinftig: |:| Ja |:| Nein
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6. Angaben zu Familienangehdrigen

6.1. Mitglieder der

(Ehe-/Lebens-)

Unternehmerfamilie Betriebsleiter Partner Kind 1 Kind 2

Geschlecht Lo Lo | Ue Lo | Uo e | Uo Lo
mannlich weiblich | ménnlich weiblich | mannlich weiblich | mannlich weiblich

Geburtsjahr 19...... 19..... (19)...... (19)......

lebt im ) ; )

Unternehmerhaushalt - (a U Nein | [ Ja U Nein | L Ja L Nein

betriebliche Arbeitszeit

(alle Tatigkeiten zusammen;

ca. Stunden/Woche) * Std. Std. Std. Std.

weitere Person weitere Person
Fortsetzung Kind 3 Kind 4 (z.B. weitere Kinder, (z.B. weitere Kinder,

Eltern)

Eltern)

verwandtschaftliche
Beziehung zum Betriebsleiter

Geschlecht

Geburtsjahr

lebt im
Unternehmerhaushalt
betriebliche Arbeitszeit
(alle Tatigkeiten zusammen;
ca. Stunden/Woche) *

o

mannlich

weiblich

|:| Nein

Lo | Ue

mannlich

e

weiblich

|:| Nein

Std. Std.

e

mannlich

Lo

weiblich

|:| Nein

Std.

o

mannlich

Lo

weiblich

I:] Nein

Std.

* bezogen auf die mittlere Arbeitszeit pro Jahr, saisonale (kurzfristige) Arbeitszeit bitte anteilig umrechnen;
42 und mehr Wochenstunden gilt als vollbeschéftigt und entpricht 240 und mehr Arbeitstagen

6.2. Ist die Hofnachfolge durch ein Kind (oder einen anderen Nachkommen) geplant oder bereits geregelt?

l:‘ Ja, durch (z.B. Kind 1)

l:‘ ungewifs, noch nicht geregelt

l:‘ auslaufender Betrieb

6.3. Schulbildung und Ausbildung des Unternehmerehepaares und des etwaigen Hofnachfolgers

. . (Ehe-/Lebens-) Hofnachfolger
Betriebsleiter Partner (so vorhanden; ggf. Ausbildungs%)
[ kein [ kein [ kein 2
Schul- Hauptschule Hauptschule Hauptschule l:‘
N [ | mittlere Reife [ | mittlere Reife [ | mittlere Reife [
abschluss Fachhochschulreife Fachhochschulreife Fachhochschulreife l:‘
Abitur Abitur Abitur L]
l:‘ keine l:‘ keine l:‘ keine Ziel
] Lehre/Ausbildung ] Lehre/Ausbildung [ Lehre/Ausbildung L]
landwirt- D staatl. gepr. Wirtsch./ l:] staatl. gepr. Wirtsch./ l:] staatl. gepr. Wirtsch./ |:|
schaftliche Meister oder vergleichbar Meister oder vergleichbar Meister oder vergleichbar
[ pipl. Ing. (FH) [ pipl. Ing. (FH) U pipl. Ing. (FH) ]
Fachaus-
bildung [ pipl. Ing. (Uni) [ Dipl. Ing. (Uni) L Dipl. Ing. (Uni) ]
Sonstiges, und zwar: Sonstiges, und zwar: Sonstiges, und zwar: |:|
[ keine [ keine [ keine Ziel
Lehre/Ausbildung Lehre/Ausbildung Lehre/Ausbildung L]
l:‘ Meister oder vergleichbar l:‘ Meister oder vergleichbar l:‘ Meister oder vergleichbar l:‘
nicht- [ Diplom o.4. (FH) [ Diplom o.4. (FH) [ Diplom o.4. (FH) O
landwirt- Diplom o.4. (Uni) Diplom o.4. (Uni) Diplom 0.a. (Uni) |:|
schaftliche Sonstiges, und zwar: Sonstiges, und zwar: Sonstiges, und zwar: |:|
Ausbildung
im Beruf/Fach/Tatigkeit: im Beruf/Fach/Tatigkeit: im Beruf/Fach/Tatigkeit:
2
|
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7. Sind Sie, Ihr Partner oder ein etwaiger Hofnachfolger auBerbetrieblich* titig?

*Gemeint sind dabei Tatigkeiten zur Einkommenserzielung auBerhalb des eigenen landwirtschaftlichen Unternehmens ohne Verwen-
dung betrieblichen Vermégens (z.B. Maschinen). Entlohnte Arbeit auf fremden landwirtschaftlichen Betrieben ist beispielsweise auch
auBerbetriebliche Tatigkeit in diesem Sinne.

. . Ehe-/L -
Betriebsleiter (Ehe-/Lebens-) Hofnachfolger
Partner (so vorhanden)
|:| Ja D Nein D Ja D Nein D Ja |:| Nein
auRerbetrieblich tatig? 'D standig '|:| standig \_'D standig
\_'D nicht standig \_'D nicht standig \_'D nicht standig
epen e . |:| angestellt D angestellt l:‘ angestellt
Beschaftigungsverhaltnis ] o O] o ] o
selbstandig selbstandig selbstandig
auBerbetrieblich verrichtete Stunden/ Stunden/ Stunden/
Arbeitszeit (O Std./Woche) | — Woche - Woche _ Woche
Bruttoverdienst (pro Stunde,
ggf. pro Monat) (ca.) - £ N I S
seit wann auBerbetrieblich
tatig? (Jahr)
in welchem Beruf/Fach/
welcher Tatigkeit?
(einfache) Entfernung zur
Arbeitsstelle in km? km km km

7.1. Bitte bewerten Sie folgende Aussagen bezogen auf auBerbetriebliche Beschaftigung von
Familienarbeitskriften mit 1 bis 5. Eine 1 bedeutet: ,,Trifft fiir Sie/die betreffende Person voll zu* und eine 5
bedeutet: ,,Trifft fiir Sie/die betreffende Person gar nicht zu'.

teils/- eher gar

trifft... oll eher
v teils nicht nicht

Die auBerbetriebliche Tatigkeit erfolgt vor allem, weil aus dem landwirtschaftlichen
Unternehmen allein kein ausreichendes Einkommen erwirtschaftet werden kann ......

> Die auBerbetriebliche Tatigkeit erfolgt, um freie Arbeitskapazitaten zu nutzen .......

3 Die auBerbetriebliche Tatigkeit erfolgt nur aus Freude daran .......................

Saisonal (z.B. im Winter) gibt es wahrend des Jahres noch ungenutzte
Arbeitskapazitaten ... ... ...

s Die auRerbetriebliche Tatigkeit ist nur eine Ubergangslosung . ......................

s Die auBerbetriebliche Tatigkeit soll — falls (z.B. finanziell) moglich — beendet werden

Die Ausweitung der auBerbetrieblichen Tatigkeit ist bei sich bietender Moglichkeit
GEPIANE Lo
Die Einschrankung der betrieblichen zu Gunsten der auRerbetrieblichen Tatigkeit ist
GEPIaNt Lo
Die Ausweitung der betrieblichen ist zu Lasten der auBerbetrieblichen Tatigkeit
GEPIANE L o
Eine Aufgabe des landwirtschaftlichen Betriebes zu Gunsten auRerbetrieblicher
Erwerbsmaoglichkeiten kommt fiir mich nicht in Frage .......... .. ... ... ... .. ...
Aus heutiger Sicht ist die Aufnahme der auBerbetrieblichen Tatigkeit als richtig zu
DUt I N . .
Ich betrachte die auRerbetriebliche Tatigkeit als meine Haupttatigkeit, die
landwirtschaftliche Tatigkeit erfolgt nachrangig ......... ... ... ... ... o it
Ich plane, mehr betriebliche Arbeiten an Lohnunternehmer zu vergeben, um
auBerbetrieblich tatig sein zu kBNNEN ... ... ... .

Oo0ood0oooooodogono -
Ooddodooooodnongns
1 I =
Ooddooooodgdggns-e
e I N~

61




8. Weitere Arbeitskrafte im landwirtschaftlichen Unternehmen

Bitte machen Sie hier Angaben iiber Arbeitskréfte, die nicht zur Unternehmerfamilie gehoren und im landwirtschaftlichen Betrieb
beschaftigt sind. Bitte geben Sie auch an, ob die Personen im Unternehmerhaushalt leben.

‘ Person 1 ‘ Person 2 ‘ Person 3 ‘ Person 4
At dlar Brsaiigums D standig D standig D standig D standig
D nicht standig D nicht standig l:‘ nicht standig D nicht standig

Beschaftigungszeitraum
(Monate im Jahr;
z.B. Juni — September)

Auszubildender o. Praktikant l:‘ Ja l:‘ Nein D Ja l:‘ Nein l:‘ Ja D Nein l:‘ Ja l:‘ Nein

(mit Ziel Praktikanten-Priifung)
lebt die Person im ) ) ) )
Unternehmerhaushalt? |:| Ja |:| Nein D Ja D Nein D Ja D Nein |:| Ja |:| Nein
Arbeitszeit in
Stunden/Woche * _ Std. Std. Std. Std.

Bruttoarbeitslohn

(in Euro/Stunde) __ €/Std.|_ €/Std. | __€/Std.| _ €/Std.

weitere

Fortsetzun Person 5 Person 6 Person 7 . T
2ung Saisonarbeitskrafte

A dlar BrsdiEiens |:| standig D standig D standig Anzahl:
l:‘ nicht standig D nicht standig l:‘ nicht standig
Beschaftigungszeitraum
(Monate im Jahr;

z.B. Juni — September)
Arbeitszeit in
Stunden/Woche * . Std. | Std. Std. Std.
Bruttoarbeitslohn

(in Euro/Stunde) __ _€/Std. | €/Std.|____€/Std. | _€/Std.

* bezogen auf die mittlere Arbeitszeit pro Jahr, saisonale (kurzfristige) Arbeitszeit bitte anteilig umrechnen;
42 und mehr Wochenstunden gilt als vollbeschéftigt und entpricht 240 und mehr Arbeitstagen

‘B: Fragen zu lhren MaRBnahmen der Diversifizierung und deren Bedeutung:

9. Erzielen Sie Einkiinfte aus Fremdenverkehr oder Beherbergung?

|:| Ja,seit — (Jahr) D Nein

falls ,Ja" fiillen Sie bitte noch folgende Angaben aus:

Art der Herberge/Aktivitit:
(z.B. Heuhotel, Ferienwohnung,
Campingplatz etc.)

Anzahl der Gistebetten: _ Anzahl der Ubernachtungen: (@ pro Bett)

Ist Ihr Betrieb mit einem Giitezeichen .
fiir den Fremdenverkehr klassifiziert? D Ja D Nein

[ Einkiinfte aus der Land- und Forstwirtschaft

B A e e it Einkiinfte aus Gewerbebetrieb (gesonderte Gewinnermittlung)

Einkiinfte zugerechnet? ) )
l:‘ Einkiinfte aus Vermietung und Verpachtung

Lage des Hofes kiirzeste Entfernung zur Kiiste __ km

Kiistengemeinde oder Insellage |:| Binnenland
Wieviel Arbeitszeit wird im & pro der gesamten betrieb-
Woche fiir diese Aktivitdt eingesetzt? * ca. Std. oder ca._ % lichen Arbeitszeit
Wie hat sich der Umsatz seit dem l:‘ iiber 25% mehr l:‘ 5-25% mehr I:‘ gleich geblieben (£5%)
Kalenderjahr 2002 verindert?(ca.) ] 5-25% weniger ] liber 25% weniger

* bezogen auf die mittlere Arbeitszeit pro Jahr, saisonale (kurzfristige) Arbeitszeit bitte anteilig umrechnen;
42 und mehr Wochenstunden gilt als vollbeschéaftigt und entpricht 240 und mehr Arbeitstagen
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10. Erzielen Sie Einkiinfte aus der Verarbeitung landwirtschaftlicher Erzeugnisse bzw. aus deren
Direktvermarktung?

Olaseit — (Jahr) ] Nein

falls ., Ja" fiillen Sie bitte noch folgende Angaben aus:

Art der Aktivitat:

(z.B. Fleischverarbeitung, Kase-
herstellung, Selbstpfliicken von
Blumen/Erdbeeren, Hofcafé etc.)

Wieviel Arbeitszeit wird im & pro der gesamten betrieb-
Woche fiir diese Aktivitdt eingesetzt? * ca. Std. oder ca._ % lichen Arbeitszeit
|:| Obst/Gemiise D Fleischerzeugnisse |:| Milcherzeugnisse
Produktgruppen:
|:| Sonstiges
ab Hof/

Art der Direktvermarktung

|:| Hofladen |:| Wochenmarkt D Sonstiges

l:‘ an einer viel befahrenen StraRe

Lage des Hofes in der Nahe (<5 km) eines bevdlkerungsreichen Ortes (>5.000 Einwohner)
|:| sonstige Lage
Welcher Einkunftsart werden die D Einkiinfte aus der Land- und Forstwirtschaft
Einkiinfte zugerechnet? gewerbliche Einkiinfte (gesonderte Gewinnermittlung)
Kaufen Sie W. V kt
aufen Sie Waren zur Vermarktung |:| Ia D Nein
hinzu?
Wie hat sich der Umsatz seit dem [ iiber 25% mehr ] 5-25% mehr ] gleich geblieben (£5%)
Kalenderjahr 2002 verindert?(ca.) l:‘ 5-25% weniger l:‘ tiber 25% weniger

11. Erzielen Sie Einkiinfte aus Dienstleistungen bzw. vertraglichen Arbeiten (z.B. Lohnarbeiten,
Transport, Landschaftspflege, Kommunalarbeiten, Landmaschinenreparatur, Mitarbeit in

Maschinenringen)?
] Jayseit— (Jahr) [ Nein
falls ., Ja" fiillen Sie bitte noch folgende Angaben aus:
Art der Dienstleistung:
Welcher Einkunftsart werden die D Einkiinfte aus der Land- und Forstwirtschaft
Einkiinfte zugerechnet? gewerbliche Einkiinfte (gesonderte Gewinnermittlung)
Wieviel Arbeitszeit wird im & pro der gesamten betrieb-
Woche fiir diese Aktivitdt eingesetzt? * ca. Std. oder ca._ % lichen Arbeitszeit
Wie hat sich der Umsatz seit dem l:‘ liber 25% mehr l:‘ 5-25% mehr I:‘ gleich geblieben (£5%)
Kalenderjahr 2002 veréndert?(ca.) [ 5-25% weniger [ tiber 25% weniger

12. Erzielen Sie Einkiinfte aus der Pensionspferdehaltung?

Olaseit . (Jahr) ] Nein

falls , Ja" fiillen Sie bitte noch folgende Angaben aus:
Anzahl der Pensionspferde:
Welcher Einkunftsart werden die |:| Einkiinfte aus der Land- und Forstwirtschaft
Einkiinfte zugerechnet? gewerbliche Einkiinfte (gesonderte Gewinnermittlung)
Wieviel Arbeitszeit wird im & pro der gesamten betrieb-
Woche fiir diese Aktivitit eingesetzt? * ca. Std. oder ca._ % lichen Arbeitszeit
Wie hat sich der Umsatz seit dem |:| tiber 25% mehr D 5-25% mehr D gleich geblieben (£5%)
Kalenderjahr 2002 veréndert?(ca.) [ 5-25% weniger U iiber 25% weniger

* bezogen auf die mittlere Arbeitszeit pro Jahr, saisonale (kurzfristige) Arbeitszeit bitte anteilig umrechnen;
42 und mehr Wochenstunden gilt als vollbeschéaftigt und entpricht 240 und mehr Arbeitstagen
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13. Erzielen Sie Einkiinfte aus der Erzeugung erneuerbarer Energien, z.B. ...
13.1. ...durch Windenergieanlagen (WEA)?

Olaseit — (Jahr) [ Nein [ lediglich Verpachtung von Standorten seit
falls ,, Ja" fiillen Sie bitte noch folgende Angaben aus:

Wieviele WEA betreiben Sie bzw. an
wievielen sind Sie beteiligt? _ Anlage(n)
Eigentumsverhaltnis |:| an Windpark beteiligt zu % l:] Alleineigentiimer/ -betreiber
Welcher Einkunftsart werden die l:‘ Einkiinfte aus Gewerbebetrieb (gesonderte Gewinnermittlung)
Einkiinfte zugerechnet? Ol aus Vermietung und Verpachtung [0 .. aus der Land- und Forstwirtsch.
Welche Leistung erbringt/erbringen die
WEA? kW
Wieviel Arbeitszeit wird im & pro der gesamten betrieb-
Woche fiir diese Aktivitdt eingesetzt? * ca. Std. oder ca._ % lichen Arbeitszeit
Wie hat sich der Umsatz seit dem l:‘ liber 25% mehr l:‘ 5-25% mehr I:‘ gleich geblieben (£5%)
Kalenderjahr 2002 veréndert?(ca.) [ 5-25% weniger [ tiber 25% weniger
13.2. ...durch Erzeugung von Biogas?
|:| Ja,seit — (Jahr) l:] Nein > lediglich Verkauf von Substrat? siehe Frage 13.4!
falls ,Ja" fiillen Sie bitte noch folgende Angaben aus:
. " 0
Eigentumsverhaltnis |:| an 3|ogasanlage betenhg‘F w_ %
l:‘ Alleineigentiimer/ -betreiber
Welche elektrische Leistung erbringt die
Biogasanlage? kW
Wieviel Arbeitszeit wird im & pro der gesamten betrieb-
Woche fiir diese Aktivitdt eingesetzt? * ca. Std. oder ca._ % lichen Arbeitszeit
Wie hat sich der Umsatz seit dem |:| tiber 25% mehr D 5-25% mehr |:| gleich geblieben (£5%)
Kalenderjahr 2002 verandert?(ca.) ] 5-25% weniger [ iiber 25% weniger
13.3. ...durch Solaranlagen/Photovoltaikanlagen (PV)?
] Ja,seit_ (Jahr) L Nein Il lediglich Verpachtung von Standorten seit
falls ., Ja" fiillen Sie bitte noch folgende Angaben aus:
Welche Leistung erbringt/erbringen die (maximaler Stromgewinn
Solaranlage(n)? kW), unter Idealbedingungen)
PV-Flache ___ m? jahrliche Strommenge __ kWh
Welcher Einkunftsart werden die l:‘ Einkiinfte aus Gewerbebetrieb (gesonderte Gewinnermittlung)
Einkiinfte zugerechnet? l:‘ ...aus Vermietung und Verpachtung l:‘ ...aus der Land- und Forstwirtsch.
Wieviel Arbeitszeit wird im & pro der gesamten betrieb-
Woche fiir diese Aktivitdt eingesetzt? * ca. Std. oder ca._ % lichen Arbeitszeit
Wie hat sich der Umsatz seit dem |:| tiber 25% mehr I:] 5-25% mehr |:| gleich geblieben (£5%)
Kalenderjahr 2002 verandert?(ca.) ] 5-25% weniger [ iiber 25% weniger

13.4. ...durch sonstige Aktivititen wie Verkauf von Energietridgern (z.B. Substrat fiir Biogasanlagen,
Holzhackschnitzel, Brennholz usw.), Strohverbrennung oder dhnliches?

|:| Ja,seit — (Jahr) l:] Nein

falls ,Ja" fiillen Sie bitte noch folgende Angaben aus:
Art der sonstigen Aktivitat:
Welcher Einkunftsart werden die |:| Einkiinfte aus der Land- und Forstwirtschaft
Einkiinfte zugerechnet? gewerbliche Einkiinfte (gesonderte Gewinnermittlung)
Wieviel Arbeitszeit wird im & pro der gesamten betrieb-
Woche fiir diese Aktivitdt eingesetzt? * ca. Std. oder ca._ % lichen Arbeitszeit
Wie hat sich der Umsatz seit dem |:| tiber 25% mehr D 5-25% mehr |:| gleich geblieben (£5%)
Kalenderjahr 2002 verandert?(ca.) ] 5-25% weniger [ iiber 25% weniger

* bezogen auf die mittlere Arbeitszeit pro Jahr, saisonale (kurzfristige) Arbeitszeit bitte anteilig umrechnen;
42 und mehr Wochenstunden gilt als vollbeschéftigt und entpricht 240 und mehr Arbeitstagen

6
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14. Erzielen Sie Einkiinfte aus Veranstaltungen, Sport- oder Freizeitaktivititen?

O Ja, seit (Jahr) L Nein

falls ,, Ja" fiillen Sie bitte noch folgende Angaben aus:

Art der Aktivitit (z.B. Konzerte,
Maislabyrinth, Erlebnisbauernhof, Golf
usw.)

l:‘ Einkiinfte aus der Land- und Forstwirtschaft

Vel ey (Eioniiee v e D gewerbliche Einkiinfte (gesonderte Gewinnermittlung)

Einkiinfte zugerechnet? o .
|:| Einkiinfte aus Vermietung und Verpachtung

Wieviel Arbeitszeit wird im & pro
Woche fiir diese Aktivitdt eingesetzt? *  ca. Std.

l:‘ iber 25% mehr
] 5-25% weniger

der gesamten betrieb-

oder ca._____ % lichen Arbeitszeit
[15-25% mehr [ gleich geblieben (£5%)

] liber 25% weniger

Wie hat sich der Umsatz seit dem
Kalenderjahr 2002 verdndert?(ca.)

15. Erzielen Sie Einkiinfte aus dem Anbau und Verkauf von Weihnachtsbiumen?

[ Ja, seit (Jahr) ] Nein
falls , Ja" fiillen Sie bitte noch folgende Angaben aus:
Flache: Anzahl:
ha . Stlick/Jahr

Wieviel Arbeitszeit wird im & pro
Woche fiir diese Aktivitdt eingesetzt? *  ca.

der gesamten betrieb-
lichen Arbeitszeit

Std.
|:| tiber 25% mehr

|:| 5-25% weniger

oder ca._____ %
O 5-25% mehr O gleich geblieben (£5%)
l:l tiber 25% weniger

Wie hat sich der Umsatz seit dem
Kalenderjahr 2002 verandert?(ca.)

16. Erzielen Sie weitere (bisher nicht erwdhnte) Einkiinfte abseits der landwirtschaftlichen
Urproduktion?

D Ja, seit D Nein

(Jahr)

[:I Kompostierung (Entsorgung)
D Holzbe- oder -verarbeitung
D Fischzucht oder -erzeugung

D Unterstellung von Wohnwagen, Booten etc.
] Herstellung handwerklicher Erzeugnisse (z.B. Mdbel)
l:‘ Soziale Dienste (z.B. Betreuung von Kindern, Altenpflege 0.4.)

l:‘ Sonstiges:

D Einkiinfte aus der Land- und Forstwirtschaft

Wit inay [t vt gewerbliche Einkiinfte (gesonderte Gewinnermittlung)

Einkiinfte zugerechnet? ) .
D Einkiinfte aus Vermietung und Verpachtung

Wieviel Arbeitszeit wird im & pro
Woche fiir diese Aktivitit eingesetzt? *  ca.

der gesamten betrieb-
lichen Arbeitszeit

Std.
D tiber 25% mehr

|:| 5-25% weniger

oder ca. %
] 5-25% mehr ] gleich geblieben (£5%)
D tiber 25% weniger

Wie hat sich der Umsatz seit dem
Kalenderjahr 2002 verindert?(ca.)

17. Haben Sie in der Vergangenheit eine Diversifizierungs-MaRBnahme durchgefiihrt aber wieder
eingestellt?

l:‘ Nein

l:‘ Ja,imJahr _ eingestellt
falls ., Ja" fiillen Sie bitte noch folgende Angaben aus:

Um welche MaRnahme handelte es sich?

Warum haben Sie damit aufgehort?

* bezogen auf die mittlere Arbeitszeit pro Jahr, saisonale (kurzfristige) Arbeitszeit bitte anteilig umrechnen;
42 und mehr Wochenstunden gilt als vollbeschéaftigt und entpricht 240 und mehr Arbeitstagen
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18. Welchen Anteil tragen diese Aktivitaten zu lhrem gemeinsamen Einkommen bei?

Hier interessieren wir uns fiir lhre Einschatzung, welchen Anteil die einzelnen unternehmerischen Aktivitaten zu lhrem ge-
meinsamen (gemeint sind Sie als Betriebsleiter und lhr Ehepartner) Einkommen beitragen. Bitte nehmen Sie als Grundlage
flir diese Einschatzung lhr zu versteuerndes Einkommen und das lhres Ehepartners aus samtlichen Quellen zusammen und
geben Sie nur die jeweiligen (geschatzten) Anteile an. Unten auf der Seite finden Sie ein Beispiel.

Hinweis: Auch diese Angaben werden wie alle anderen streng vertraulich und anonymisiert behandelt und nicht an Dritte
weitergegeben! Die Daten werden nur in zusammengefasster Form ausgewertet, sodass ein Riickschluss auf einzelne Personen
nicht mehr moglich ist. Es kann nicht auf lhre Person zuriickgeschlossen werden.

Welchen Anteil Ihrer Einkiinfte erzielen Sie ...

... aus Fremdenverkehr oder Beherbergung (Frage 9) . ......... oottt %
... durch Verarbeitung oder Direktvermarktung landwirtschaftlicher Erzeugnisse (Frage 10) ............ %
.. aus Dienstleistungen/vertraglichen Arbeiten (Frage 11) ...... ... i, %
.. aus Pensionspferdehaltung (Frage 12) ... .. ... . .. %
.. durch Windenergieanlagen (Frage 13.1) .. ... ... . i %
.. durch Erzeugung von Biogas (Frage 13.2) ... ... . i %
&)
.. durch Solaranlagen (Frage 13.3) ... . . i %
)
.. durch sonstige Aktivititen der Energieproduktion (Frage 13.4) ......... ... .. ... ... ... ... Y
&)
.. aus Veranstaltungen, Sport- oder Freizeitaktivitaten (Frage 14) ....... ... ... .. ... ... .. ... ... .. ... 7
P )
.. aus dem Anbau und Verkauf von Weihnachtsbdumen (Frage 15) ................ ... ... ............ 7
&)
.. aus sonstigen in Frage 16 erwahnten Aktivitaten . ........ ... .. ... i Y
)
Welchen Anteil lhres gemeinsamen Einkommens erzielen Sie aus Kapitalvermégen, Vermietung oder
Verpachtung (soweit in den vorherigen Punkten nicht erfasst) ................ ... ... oo %
Welchen Anteil lhres gemeinsamen Einkommens erzielen Sie aus auBerbetrieblicher Beschaftigung
(selbstandig oder unselbstandig, gemaR Frage 7)7 ... ... .ottt %
Welchen Anteil lhres gemeinsamen Einkommens erzielen Sie aus sonstigen Einkiinften
(z.B. aus Kindergeld, Renten, Versorgungsbeziigen Usw.)? ... ... .ottt %
Welchen Anteil lhres gemeinsamen Einkommens erzielen Sie aus der eigentlichen landwirtschaftlichen
Produktion (nur in den vorherigen Punkten nicht erfasster Anteil)? ... ... ... ... .. .. ... ... ... ..., ~— %
Bitte achten Sie darauf, dass sich die Anteile lhrer Antworten zu ,,100%" aufsummieren. Gesamt: 100 %
Beispiel:
Welchen Anteil lhrer Einkiinfte erzielen Sie ...
... durch Verarbeitung oder Direktvermarktung landwirtschaftlicher Erzeugnisse (Frage 10) ........... 70‘ 0/
0
... aus Pensionspferdehaltung (Frage 12) ......... ... ... . .. . . .
p g (Frage 12) 5 %
Welchen Anteil |hres gemeinsamen Einkommens erzielen Sie aus Kapitalvermogen, Vermietung oder
Verpachtung (soweit in den vorherigen Punkten nicht erfasst) ............. ... ... ... ... 70 %
Welchen Anteil lhres gemeinsamen Einkommens erzielen Sie aus auBerbetrieblicher Beschaftigung
(selbstéandig oder unselbstandig, gemaR Frage 7)7 .. ... ..ottt 7 %
Welchen Anteil |hres gemeinsamen Einkommens erzielen Sie aus sonstigen Einkiinften
(z.B. aus Kindergeld, Renten, Versorgungsbeziigen USW.)? . ..............iiiiuiiuiutiuaeiaeanns 3 %
Welchen Anteil lhres gemeinsamen Einkommens erzielen Sie aus der eigentlichen landwirtschaftlichen
Produktion (nur in den vorherigen Punkten nicht erfasster Anteil)? .......... ... .. ... ... ... ... .. ... 65 %
Bitte achten Sie darauf, dass sich die Anteile lhrer Antworten zu ,,100%" aufsummieren. Gesamt: 100 %
8
| |
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C:

lhre Einschiatzungen und Bewertungen sind uns wichtig:

19. Bitte bewerten Sie folgende Aussagen bezogen auf lhre bedeutendste* betriebliche MaBnahme der
Diversifizierung mit 1 bis 5. Eine 1 bedeutet: ,, Trifft fiir Sie voll zu* und eine 5 bedeutet: ,,Trifft fiir

* bedeutend im Sinne des héchsten Beitrages zu Ihrem Haushaltseinkommen gemaR Frage 18;

Sie gar nicht zu".

bitte nur beantworten, wenn Sie mind. eine der Fragen 9 bis 16 mit ,,Ja" beantwortet haben, sonst weiter mit Frage 20.

(Art der MaRnahme bitte eintragen) trifft...

Ohne diese MaBnahme ware das wirtschaftliche Fortbestehen des Betriebes nicht
MOGIICN.
Fir die Durchfiihrung sprach die bessere/gleichmaRigere Auslastung von
Arbeitszeit/Arbeitskraften ... .
Fir die Durchfiihrung sprach die bessere Ausnutzung vorhandener/nicht genutzter
GebaUdE
Fir die Durchfiihrung sprach die Minimierung des Einkommensrisikos durch weitere
Standbeine ...

Fir die Durchfiihrung sprachen steuerliche Griinde ................................

Durch die MaRknahme strebe ich gréBere Unabhangigkeit von agrarpolitischen
Entscheidungen an. ... .

Es wurde Investitionsforderung fiir die MaBnahme in Anspruch genommen ..........

Ohne offentliche Forderung (auch Regelungen nach dem
Erneuerbare-Energien-Gesetz) hatte ich die MaBnahme nicht durchgefithrt ..........

Die MaBnahme wurde (wenigstens zum Teil) durch Banken fremdfinanziert .........
Die Finanzierung des Projektes durch meine Banken war problemlos ................

Die MaBnahme wurde in Kooperation mit anderen Betrieben durchgefiihrt ..........

Ohne Kooperation mit anderen Betrieben ware die Durchfiihrung nicht méglich
GEWESEN . o vttt e e e e
Vor der Umsetzung wurden umfangreiche Informationen bei Betrieben eingeholt, die
bereits die MaBnahme durchgefiihrt hatten ............ ... ... .. ... ... ... ........
Vor der Umsetzung wurde professionelle Beratung (z.B. LW-Kammer, Beratungsringe,
Steuerberater) in Anspruch genommen . ........... ... i

Zur Vorbereitung wurde eine Schulung/ein Kurs besucht ..........................

Durch die MaBnahme wurde zusatzliche Beschaftigung fiir Fremd-Arbeitskrafte

geschaffen ...
Wegen der MaBnahme wurde die auBerbetriebliche Arbeit von Familienangehdrigen zu
Gunsten betrieblicher Arbeit eingeschrankt ............ ... ... ... ... . ... .. ...

Meine Erwartungen beziiglich der Umsetzung wurden erfiillt .......................
Ich bewerte die MaBnahme als (wirtschaftlichen) Erfolg ...........................

Ich wiirde die MaBnahme erneut durchfiihren ... ... ... ... ... ... ... ... ..

Ich halte die erfolgreiche Umsetzung dieser MaRnahme auch durch andere Landwirte
fiir problemlos durchfiihrbar (Nachahmung ist méglich) ............................

Ich plane eine Ausweitung/weitere Investitionen bei dieser MaBnahme ..............

Ich plane die Einschrankung der traditionellen landwirtschaftlichen
Produktionsbereiche zu Gunsten der DiversifizierungsmaRnahme(n) .................

Ich plane die Einstellung der Diversifizierungsmanahme ...........................

Es besteht weiterhin Unsicherheit tiber die zukiinftige wirtschaftliche
Uberlebensfahigkeit des Betriebes ......... ... i
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19.1. Wie lange war die Einfiihrung dieser DiversifizierungsmaBnahme geplant?

Dauer der Planung: ca. Monate

19.2. Wie lange hat die Antragstellung/das Genehmigungsverfahren gedauert?

l:‘ war nicht erforderlich Dauer: ca. Monate

19.3. Welche Quelle hat Sie auf die Idee fiir diese DiversifizierungsmaBnahme gebracht?

(z.B. Verbande, Nachbarn, Bekannte,
(Fach-) Zeitschriften, bitte nennen)

20. Planen Sie zur Zeit (weitere) MaRnahmen der Diversifizierung fiir lhren Betrieb?

l:‘ Ja, und zwar

l:‘ Nein

Folgende Fragen bitte in jedem Fall beantworten (auch, wenn Sie nicht diversifizieren)!

21. Bitte bewerten Sie folgende Aussagen mit 1 bis 5. Eine 1 bedeutet: ,, Trifft fiir Sie voll zu” und eine 5

bedeutet: ,, Trifft fiir Sie gar nicht zu*.
trifft...

Ich erziele ein angemessenes landwirtschaftliches Einkommen ......................

Es besteht die Notwendigkeit, weitere Einkunftsquellen zu erschlieBen, um das
langfristige Uberleben des Betriebes zu sichern ....... ... ... ... . ... ... ...
In meinem Betrieb sind freie Arbeitskapazitaten (auch zeitweise z.B. saisonal bedingt)
VOrhaNden ..
Ich bin mit der betrieblichen Arbeitsorganisation zufrieden .........................
Ich kooperiere viel mit anderen Betrieben, um Kosten bei der Arbeitserledigung zu
sparen (z.B. Maschinengemeinschaften usw.) ............ ... ... .. ... ... .
Ich sehe abseits der traditionellen landwirtschaftlichen Produktionsbereiche bessere
Entwicklungschancen bzw. mehr Wachstumspotenzial .............................

Die entkoppelten Direktzahlungen fiihren zur Umstrukturierung meines Betriebes .. ..

Ich werde zukiinftig versuchen, (wegen der jiingsten Agrarreformen) sinkende ErlGse
durch Wachstum und Spezialisierung der ,klassischen” Produktion auszugleichen .. ...

GroRtes Wachstumshindernis sind zu hohe Preise (Kauf/Pacht) von Flache (LF) ....

GroRtes Wachstumshindernis sind zu hohe Preise fiir Produktionsquoten
(Milch/Zuckerrliben) .. ..o

Ich werde Wachstum der klassischen Produktion und Diversifizierung miteinander
verbinden ...

Fir mich sind nur Investitionen interessant, fiir die es staatliche (finanzielle)
Forderungen (auch nach dem Erneuerbare-Energien-Gesetz) gibt ...................

Gegen Diversifizierung spricht vor allem der Mangel an Arbeitszeit/Arbeitskraften ...
Gegen Diversifizierung spricht vor allem mangelnde Fachkenntnis ...................

Gegen Diversifizierung sprechen vor allem hohe Investitionskosten ..................

Ich betreibe Landwirtschaft als Hobby (aus Freude am Beruf und Verbundenheit mit
dem Betrieb). Das landwirtschaftliche Einkommen ist dabei zweitrangig .............
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D: AbschlieBende Angaben zu Ihrem Betrieb:

Wir mochten Sie herzlich bitten, mit beiliegender Erklarung Ihr Einverstandnis zur Weitergabe ausgewahlter Daten
Ihres Unternehmens zu geben. Sollten Sie Ihr Einverstandis erklaren, brauchten die nachfolgenden Fragen nicht be-
antwortet zu werden. Wie Sie dem Anschreiben entnehmen konnten, werden die Daten vollstdndig anonymisiert
bereitgestellt (siehe beiligende ,Einverstandniserklarung zur Datenweitergabe”) und nicht fiir Einzelauswertungen
verwendet. Falls Sie Ihr Einverstandnis nicht erklaren, beantworten Sie bitte auch die folgenden Fragen und senden
den Fragebogen ohne Einverstandniserklarung an uns zuriick. Vielen Dank!

22. Flachen am Ende des Wirtschaftsjahres
2004/2005

verpachtete Fldchen bitte nicht angeben!

Landwirtsch. genutzte Flache (LF) _— ha
davon Pachtflache: _ ha
davon Ackerflache (AF): _ ha
davon Dauergriinland: _ ha

Anbauflache (ha)

Getreide _ ha
Olfriichte _ ha
Zuckerriiben _ ha
Ackerfutter _ ha
Kartoffeln _ ha

ha

23. Kennwerte Viehwirtschaft im Wirtschaftsjahr 2004 /2005

Rindvieh durchschnittlich:

Milchleistung:

Mastschweineverkauf:

Aufgezogene Ferkel:

Schafe:

Pferde:

Legehennen:

RiGV davon Kiihe: RiGV
kg/Kuh (belieferte) Milchquote: kg
Stiick Sauen durchschnittlich: Stiick
Stiick/Sau GV = GroBvieh-Einheit (ca. 500 kg Lebendgewicht)

RGV = Rauhfutterfressende GV
RGV RiGV = Rinder-GroRvieheinheit
RGV
Stiick Mastgefliigel: Stiick

24. Wieviel Gewinn haben Sie im landwirtschaftlichen Unternehmen im Wirtschaftsjahr 04/05 erzielt?

Ubisso00e  [lbis 10.000€ [ bis 15.000 €
[bis35.000€  [bis40.000€ [ bis 45.000 €
Ubis65.000€  [bis 70.000€ [ bis 75.000 €

[ bis 95.000€ [ bis 100.000 € [ bis 105.000 €
[ bis 125.000 € [ bis 130.000 € [ bis 135.000 €

[ bis20000€ [bis25.000€ [ bis 30.000 €
[biss0.000€ [bisss.000€ [ bis 60.000 €
[biss0.000€  [bisss.000€ [ bis 90.000 €

[ bis 110.000 € [ bis 115.000 € [ bis 120.000 €
[ bis 140.000 € [ bis 145.000 €  []145.000 €und mehr

Wir danken herzlich fiir lhre Mithilfe!

Bitte senden Sie den Fragebogen und den Umschlag mit der Einverstandniserklarung im beigelegten
freigemachten (Porto bezahlt das Institut fiir Agrarokonomie) und adressierten Riickumschlag an uns zuriick.
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A.6. Verkniipfte betriebswirtschaftliche Daten

Die befragten Landwirte wurde gebeten, einer Datenverkniipfung digital gespeicherter
Angaben mit den Befragungsergebnissen zuzustimmen. Die Zustimmung zur Datenwei-
tergabe umfasste im Einzelnen:

1. Produktionskennwerte und ergénzende Angaben des Wirtschaftsjahres 2004 /05
(ohne Angabe der Mitgliedsnummer, des Unternehmens, der Anschrift und des
Wirtschaftsraums)

2. Umsatzerlose und Aufwendungen aus Handel, Dienstleistungen und Nebenbetrieben,
falls vorhanden

3. Gesonderter Gewinn von Gewerbebetrieben (Fremdenverkehr, Energieerzeugung,
Pensionspferde, Sonstige), falls vorhanden

4. Sonstiger Betriebsertrag und Personalaufwand

5. Einkiinfte des Kalenderjahres 2004 (gem. Einkommensteuerbescheid)

6. Erhaltene und geleistete Einkommens- und Vermogensiibertragungen des Wirt-

schaftsjahres 04/05
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