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1. Einleitung und methodische Herangehensweise

Im Vorbereitungsprozess der Operationellen Programme der ESI-Fonds fur die Férderperiode 2014-
2020 ist gemar Art. 55 Abs. 4 AVO die Durchfiihrung einer Strategischen Umweltpriifung (SUP) im
Rahmen der Ex-ante-Evaluierung vorgesehen.

Die Strategische Umweltprifung (SUP) wurde mit der EU-Richtlinie 2001/42/EG eingefuhrt und
schlieBlich mit einer Anderung des Gesetzes iiber die Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG) in deut-
sches Recht umgesetzt. Ziel der Richtlinie ist, ,ein hohes Umweltschutzniveau sicherzustellen und
dazu beizutragen, dass Umwelterwadgungen bei der Ausarbeitung und Annahme von Pléanen und Pro-
grammen einbezogen werden".

Eine SUP umfasst die Schritte Screening, Scoping, Dokumentation, Beteiligung der Offentlichkeit,
Entscheidungsfindung und Monitoring (siehe Abbildung 1). Das Ministerium fir Wirtschaft, Arbeit,
Verkehr und Technologie des Landes Schleswig-Holstein (MWAVT) hat als zustandige Behorde die
Verantwortung Uber den gesamten Prozess der SUP. EY (Ernst & Young) und deren Unterauftrag-
nehmer, die futureval GmbH, waren im Rahmen der SUP unterstiitzend bei den Schritten Scoping,
Dokumentation und bei der Beteiligung der Offentlichkeit tatig.

Abbildung 1: Schritte der Strategischen Umweltprifung
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Im ersten Schritt, dem Screening, wurde seitens der Verwaltungsbehérde geprift, ob das vorliegende
Programm im Geltungsbereich des SUP liegt. Der Leitfaden der EU-Kommission ,Monitoring und Eva-
luierung der Europaischen Kohasionspolitik* sieht die SUP als eines der Elemente der Ex-ante-
Evaluierung vor und hebt deren Notwendigkeit v. a. fiir die aus dem EFRE, dem ELER und dem KF
finanzierten Operationellen Programme hervor.

Im Rahmen eines Scoping-Verfahrens (Februar bis Mai 2013) hat die zustandige Behdrde im MWAVT
mit Unterstiitzung von EY und mit der Beteiligung von weiteren betroffenen Behdrden (Ministerium fur
Energiewende, Landwirtschaft, Umwelt und landliche Rdume — MELUR, Ministerium fir Soziales,
Gesundheit, Familie und Gleichstellung — MSGFG und Ministerium fur Justiz, Kultur und Europa —
MJKE) den vertiefenden thematischen Bereich, den Umfang und den Detaillierungsgrad der SUP
festgelegt. Die Ergebnisse des Verfahrens wurden in einem Scoping-Dokument vom 15. Mai 2013
festgehalten.
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Im Schritt der Dokumentation hat EY die Verwaltungsbehérde im Zeitraum Juni bis Oktober 2013 bei
der Analyse und Bewertung der Umweltauswirkungen des OP EFRE sowie der Dokumentation der
Ergebnisse im vorliegenden Umweltbericht unterstitzt. Dies ist nach der Methodik erfolgt, die im Sco-
ping-Dokument festgelegt wurde. Im Detail wurde fur die Darstellung der Programm- und Umwelt-
schutzziele (Abschnitt 2) eine vertiefte Dokumentenanalyse des Entwurfes des OP EFRE sowie der
einschlagigen internationalen, europaischen, nationalen und landesspezifischen Regelungen und
strategischen Dokumente je Umweltschutzgut durchgefihrt.

Die Beschreibung des Ist-Zustandes der Umwelt und der Trends (Abschnitt 3) wurde anhand der ak-
tuell verfigbaren Werte der im Scoping-Verfahren festgelegten Indikatoren angefertigt. Die relevanten
Sekundarstatistiken oder Dokumente (Berichte, Studien, Analysen) wurden ausgewertet sowie gra-
fisch und/oder tabellarisch aufbereitet. Die Einschatzung der zukinftigen Entwicklungen des Umwelt-
zustandes ist mit erheblichen Unsicherheiten behaftet. Die Nichtverfiigbarkeit von Daten ber die zu-
kunftige wirtschaftliche und technologische Entwicklung, gesetzliche Rahmenbedingungen etc. erlau-
ben nur eingeschrankt Rickschlisse (ber die zukiinftigen Entwicklungen anhand von Trends der
Vergangenheit und Aussagen von Studien zu Entwicklungen.

Im Rahmen der Umweltprifung des Programmentwurfes (Abschnitt 4) wurden die relevanten Pro-
grammmalnahmen bezlglich deren Auswirkung auf die jeweiligen Schutzgiter und die definierten
Indikatoren oder Leitfragen bewertet. Zudem wurden kumulative und synergetische Auswirkungen der
MalRnahmen erortert.

Die MaRnahmen gegen die negativen Umweltauswirkungen (Abschnitt 5) wurden aus den Ergebnis-
sen der Analyse des Programmentwurfes abgeleitet. Alternativen wurden nicht geprift (Abschnitt 6).
Schwierigkeiten wahrend der Durchfiihrung der SUP wurden dokumentiert (Abschnitt 7). Die Doku-
mentation umfasst auch die Bewertung des bestehenden Umweltmonitorings sowie der Vorkehrungen
aus dem Programmentwurf auf ihre Eignung fir das Umweltmonitoring (Abschnitt 8). Schlielich wur-
de eine nicht-technische Zusammenfassung des Umweltberichts angefertigt (Abschnitt 9).
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2. Darstellung der Umwelt- und Programmeziele

2.1.Kurzdarstellung des Operationellen Programms

Das Operationelle Programm (OP) des Landes Schleswig-Holstein zur Umsetzung der Forderung aus
dem Europdischen Fonds fiir regionale Entwicklung (EFRE) in der Forderperiode 2014-2020 (im Fol-
genden: OP EFRE) soll auf das Ziel ,Investitionen in Wachstum und Beschéaftigung” unter dem Ge-
meinsamen Strategischen Rahmen (GSR) ausgerichtet sein. Der GSR definiert insgesamt elf themati-
sche Ziele (TZ) fur die Européische Struktur- und Investitionsfonds (ESI) und verkntpft diese mit der
Strategie ,Europa 2020" furr ein intelligentes, nachhaltiges und integratives Wachstum.

Das OP EFRE ist in vier Prioritatsachsen (PA) strukturiert:

PA 1: Starkung der regionalen Innovationspotenziale, die an das TZ 1 des GSR gerichtet ist,
PA 2: Entwicklung einer wettbewerbsfahigen und nachhaltigen Wirtschaftsstruktur, die das
TZ 3 des GSR adressiert,

PA 3: Energiewende — Aufbau umweltgerechter Wirtschafts- und Infrastrukturen, in der Inves-
titionsprioritaten des TZ 4 adressiert werden und

PA 4: Nachhaltige Nutzung bestehender Ressourcen, die auf das TZ 6 des GSR ausgerichtet
ist.

Die Abbildung 2 liefert einen Uberblick tber die Struktur des OP EFRE, die jeweils ausgewahlten TZ
und Investitionsprioritaten (IP) sowie die moglichen Aktionen und MalRnahmen.

Im Rahmen der SUP besonders hervorzuheben sind die umweltrelevanten Zielstellungen der PA 3
und PA 4 im Bereich Klima- und Naturschutz sowie die hohe Mittelkonzentration (26,7 %) auf das
TZ 4, die tber die européaische Mindestanforderung?® hinausgeht.

Bei der Vorbereitung des OP EFRE wurden die Umweltaspekte hinreichend gewiirdigt und die rele-
vanten Umweltpartner beteiligt. In diesem Zusammenhang halt das OP u. a. fest, dass das Quer-
schnittsziel ,Nachhaltige Entwicklung® bei der Umsetzung aller Programmmalnahmen zu bertcksich-
tigen ist. Die Bevorzugung von nachhaltigen Projekten soll durch geeignete Projektauswahlkriterien
erfolgen, die Umwelt- und Klimawirkung insgesamt sowie Wirkungen auf die einzelnen Umweltschutz-
guter abbilden und bewerten sollen. Damit soll auch ein Beitrag zur Sensibilisierung und Bewusst-
seinsbildung bei den Antragstellenden erreicht werden. Die Uberwachung der Nachhaltigkeitswirkun-
gen der geférderten Projekte wird durch projektbezogene Indikatoren sichergestellt, die in das Monito-
ring des OP EFRE eingehen sollen. Diese Daten werden auch als Grundlage fiir die Evaluierung des
Querschnittsziels wahrend der Programmumsetzung dienen.

Die Beteiligung der Umweltpartner wurde durch folgende Aspekte sichergestellt;

Ein Vertreter des Bund fur Umwelt und Naturschutz Deutschland (BUND) ist Mitglied des Be-
gleitausschusses fir das OP EFRE 2007-2013 und der vom Begleitausschuss eingesetzten
Lenkungsgruppe fur das Operationelle Programm EFRE Schleswig-Holstein 2014-2020
(OP EFRE),

Teilnahme von Vertretern der Umweltpartner an den thematischen Workshops zur Vorberei-
tung des OP EFRE am 9. Januar 2013 in Kiel,

Gelegenheit der AuRerung zum OP-Entwurf und zum Umweltbericht im Rahmen der Offent-
lichkeitsbeteiligung nach § 14i UVPG.

1 Laut Art. 4 EFRE-VO mindestens 20 %.
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Unter dem GSR werden auch weitere OP in Schleswig-Holstein erstellt?, die mogliche Wechselwir-
kungen oder Komplementaritaten mit dem OP EFRE aufweisen kénnen. Mit méglichen erheblichen
Umweltauswirkungen ist bei der Umsetzung des EPLR und des INTERREG Va-Programms im
deutsch-danischen Grenzraum zu rechnen, die jeweils in einer eigenen SUP zu ermitteln sind.

Abbildung 2: Aufbau des OP EFRE in Schleswig-Holstein fir die Forderperiode 2014-2020

== =0 FRE-
Investitionspriorititen des EFRE geplante Programmmagnahmen S
n Ausbzu der Infrastruktur im Bereich Forschung und 41,9
Innovation (F&I [...] Mic. €
-
=L Férderung von Investitionen der Unternehmen in F&l, Verbund- und Kooperationsprojekte
s 1b Aufbau von Verbindungen und Synergien zwischen Betriebliche Innovationen 50,75
Unternehmen, Forschungs- und Entwicklungszentren Innovationsassistenten Mio. €
und dem Hochschulsektor [...] Transfer-, Cluster- und Netzwerkstrukturen
Férderung des Unternehmergeistes, inshbesondere Existenzgriindungen aus der Wissenschaft 9.75
3z durch Ereichterung der wirlschaftlichen Nutzung Seed-und Start-up Fonds Milo €
o~ neler ldeen|...] Technologie-/Granderzentren 5
< _
e Férderung der Fahigkeit von KMU, sicham Wachstum Produktive Investitionen von KMU in strukturschwachen Gebieten 439
3d der regionalen, nationalen und internat.onalen Markte Beteiligungsfonds fur KMU *
} . : Mio. €
sowle am Innovationsprozesszu beteiligen Internationalisierung von KMU
4 Forderung der Produktion und Verteilung von Energie FuE- und Demonstrationspi te zur Produktion, Verteilung und 1.5
< aus erneusrbaren Quellen Mic. €
0 b Farderung der Energieeffizienz und der Nutzung 19,0
E erneuzrbarer Energien in Untzmehmen Mioc. €
a0 Férderung der Energieeffizienz [ ] in der Sffentlichen 36,0
Infrastruktur [...] Mio. €
6c Bewahrung, Schutz, Forderung und Entwickdung des Ressourcenschonender Erhzlt und Weiterentwicklung des Kultur- 28,55
< Naztur- und Kulturerbes und Naturerbes Mic. €
=L
a e MaBnahmen zur Verbesserung des stadtischen 13,8
Umfelds, zur Wiederbelebung von [ ] Mio. €

Techniscne Hilfe Mafinahmen der Technischen Hilfe ;étTi

Quelle: Eigene Darstellung nach dem Entwurf des OP EFRE vom 17. Marz 2014

2 QOperationelles Programm fiir die Umsetzung des Europdischen Sozialfonds (ESF) und ein Entwicklungsplan fir den landli-
chen Raum (EPLR) fir die Umsetzung des Europédischen Landwirtschaftsfonds fiir die Entwicklung des landlichen Raums
(ELER).
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2.2.Darstellung der Umweltschutzziele

In diesem Abschnitt werden die wichtigsten Umweltschutzziele auf internationaler, europaischer und
nationaler — und dabei sowohl auf der Bundes- als auch auf der Landesebene — dargestellt, deren
Erreichung durch das OP EFRE beeinflusst werden kénnte, oder die bei der Konzeption der spezifi-
schen Ziele und der MaRnahmen bedeutsam waren. Basierend auf diesem Zielkatalog werden pro-
grammrelevante Umweltschutzziele im Abschnitt 2.3 definiert.

Nach den Vorschriften des § 2 Abs. 1 UVPG, werden die Umweltschutzziele anhand der Relevanz fur
die SUP des OP EFRE sowie der Verfuigbarkeit von Indikatoren nach drei Schutzgitergruppen (bzw.
Schutzguter) zusammengefasst:

Biotische Schutzguter:

Menschen,
Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt.

Abiotische Schutzgiter:

Boden,
Wasser,

Luft und Klima,
Landschatft.

Kulturgiter und sonstige Sachguter:

Kulturelles Erbe.

2.2.1. Biotische Schutzguter

Die Umweltschutzziele des Schutzgutes ,Menschen* (einschlie3lich der menschlichen Gesundheit)
sind auf européischer Ebene durch mehrere Richtlinien zur Luftqualitat und Bekampfung des Umge-
bungslarms festgelegt, die Grenzwerte fir Schwefeldioxid, Stickstoffdioxid, Stickstoffoxide, Benzol,
Kohlenmonoxid, Ozongehalt in der Luft vorschreiben. Das Bundesimmissionsschutzgesetz setzt diese
Gemeinschaftsvorschriften in nationale Gesetzgebung um und ergénzt sie, z. B. mit Vorgaben zum
gesundheitlich-vorsorgenden Schutz vor elektromagnetischer Strahlung, inklusive magnetischer Fel-
der. Auf regionaler Ebene werden die Vorgaben z. B. durch Luftreinhalteplane und Aktionsplane zur
Minderung der Larmbeléstigung umgesetzt. Die Tabelle 11 in der Anlage 1 beinhaltet detaillierte An-
gaben zu den Zielstellungen und deren Quellen, was das Schutzgut ,Menschen* betrifft.

Die Umweltschutzziele des Schutzgutes ,,Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt“ sind in
zahlreichen internationalen Ubereinkommen festgelegt, wie z.B. zum Schutz des Kultur- und
Naturerbes der Welt oder das UN-Ubereinkommen uber die biologische Vielfalt. Die wichtigsten
Quellen auf EU-Ebene sind in der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie sowie in der EU-Vogelschutzrichtlinie
zu finden. Auf nationaler Ebene ist das Bundesnaturschutzgesetz mafRgebend, welches die
dauerhafte Sicherung der biologischen Vielfalt, der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des
Naturhaushalts sowie die Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie der Erholungswert von Natur und
Landschaft vorschreibt. In Schleswig-Holstein wird das Bundesnaturschutzgesetz durch ein
Landesnaturschurtzgesetz erganzt. Weitere wichtige Rechtsvorschriften auf Landesebene sind das
Nationalparkgesetz, welches den Nationalpark "Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer* ausweist
sowie das Landeswaldgesetz.

Die Tabelle 12 in der Anlage 1 beinhaltet detaillierte Angaben zu den Zielstellungen und deren Quel-
len, was das Schutzgut ,Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt* betrifft.

MaRnahmen zum Schutz der biotischen Schutzgiter kdnnen méglicherweise im Konflikt mit dem Ziel
des Ausbaus von erneuerbaren Energien stehen (Windenergienutzung zum Klimaschutz vs.
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Vogelschutz). Gleichzeitig konnen positive Wechselwirkungen zwischen biotischen Schutzgiitern und
der Foérderung — bspw. mit Bezug zur Férderung emissionsarmer Technologien — bestehen. Bezogen
auf die menschliche Gesundheit sind schadliche Luftimmissionen sowie Larmbeldstigungen zu be-
riicksichtigen. Potenzielle Zielkonflikte zwischen dem Schutzgut ,Klima“ einerseits und dem L&arm-
schutz bzw. dem Schutz vor elektromagnetischer Strahlung andererseits sind beim Ausbau und dem
Betrieb von Energieerzeugungsanlagen und beim Energieleitungsausbau als erneuerbaren Quellen
denkbar.

2.2.2. Abiotische Schutzguter

Unter dem Schutzgut ,,Boden* wird sowohl die Erhaltung und Verbesserung der Bodenqualitat als
auch die Ziele zur Reduzierung der Flacheninanspruchnahme durch Siedlung und Verkehr zusam-
mengefasst. Fiur die Verbesserung der Bodenqualitat relevante Umweltschutzziele sind in der EU-
Bodenschutzstrategie sowie im Bundesbodenschutzgesetz festgeschrieben. Fiur den Vollzug und Er-
ganzung des letzteren wurde auf Landesebene das Landesbodenschutz- und Altlastengesetz verab-
schiedet.

Ziele fur die Reduzierung des Flachenverbrauchs sind in der Nationalen Nachhaltigkeitsstrategie for-
muliert. Die Nutzung neuer Flachen fur Siedlungs- und Verkehrszwecke soll bis 2020 auf durchschnitt-
lich 30 Hektar (ha) pro Tag begrenzt werden. Die Tabelle 13 in der Anlage 1 beinhaltet detaillierte
Angaben zu den Zielstellungen und deren Quellen, was das Schutzgut ,Boden” betrifft.

Das Schutzgut ,,Wasser* bezieht sich auf die Einhaltung und Verbesserung der Qualitat aller Gewas-
ser, das Grundwasser bzw. auf den Hochwasserschutz. Boden und Wasser stehen in engem, wech-
selseitigem Verhaltnis zueinander.

Die EU-Wasserrahmenrichtlinie definiert die Qualitatsanforderungen fir alle Gewasser Europas
(Oberflachengewasser, Kiistengewasser und Grundwasser) und zielt auf den nachhaltigen Schutz der
Ressource Wasser ab. Im Bereich des Hochwasserschutzes sind die Vorgaben der EU-
Hochwasserrisikomanagementrichtlinie mafgebend. Auf nationaler Ebene sind das Wasserhaus-
haltsgesetz und das Landeswassergesetz zu beachten. Die Ziele und Quellen des Schutzgutes ,Was-
ser” sind in der Tabelle 14 (Anlage 1) detailliert zusammengestelit.

Unter das Schutzgut ,,Luft und Klima*“ fallen alle Ziele, die auf die Begrenzung des Ausstol3es von
Treibhausgasen und damit der globalen Erderwdrmung ausgerichtet sind. Weiterhin sind die mit der
Luftreinhaltung verknlpften Schutzziele (siehe hierzu Abschnitt 2.2.1) relevant.

Die wichtigste internationale Vereinbarung im Bereich des Klimaschutzes ist die
Klimarahmenkonvention der Vereinten Nationen sowie das dazugehoérige Kyoto-Protokoll, die
erstmals volkerrechtlich verbindliche Zielwerte fir den AusstoR von Treibhausgasen in den
Industrielandern festsetzt. In der EU sind die Klimaziele in der Strategie ,Europa 2020" festgehalten3.
Das Nationale Reformprogramm Ubersetzt die europdischen Ziele in nationale Vorgaben. Fur die
Landesebene ist das Integrierte Klimaschutzkonzept fir Schleswig-Holstein mafl3gebend. Die Ziele
und Quellen des Schutzgutes ,Luft und Klima“ sind in der Tabelle 15 (Anlage 1) detailliert zusammen-
gestellt.

Im Bereich des Schutzgutes ,,Landschaft“ kénnen auch mehrere internationale und européische
Zielquellen identifiziert werden. Detaillierte Angaben sind der Tabelle 16 (Anlage 1) zu entnehmen.

MaRnahmen zum Schutz der abiotischen Schutzgiter kdnnen moglicherweise in Konflikt mit dem
Schutz von Kulturdenkmalen (Denkmalschutz vs. energetische Sanierung) und historischen
Kulturlandschaften (Ausbau der Windenergie vs. visuelle Beeintrachtigung) sowie im Bereich der

3 Die sog. 20-20-20-Ziele: Reduzierung der Treibhausemissionen um 20 % ggii. dem Niveau in 1990, Steigerung des Anteils

der Erneuerbaren Energien am Gesamtenergieverbrauch auf 20 %, Erhéhung der Energieeffizienz um 20 %.
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Flachennutzung (Anlegung von Neuwaldern vs. landwirtschaftliche Nutzung und Schutz von
Kulturlandschaften) stehen. Auf mégliche Zielkonflikte mit den biotischen Schutzgutern wurde bereits
in Abschnitt 2.2.1 hingewiesen.

2.2.3. Kulturguter und sonstige Sachguter

Hierunter ist das Schutzgut ,,Kulturelles Erbe“, das den Bereich des Denkmalschutzes und den Er-
halt der Kulturlandschaft zusammenfasst, zu verstehen. Die Tabelle 17 (Anlage 1) liefert einen Uber-
blick der relevanten Quellen und Ziele des Schutzgutes. Auf die potenziellen Zielkonflikte mit dem
Schutzgut ,Luft und Klima“ wurde bereits im Abschnitt 2.2.2 hingewiesen.

2.3. Programmrelevante Umweltschutzziele

Um die programmrelevanten Umweltschutzgiter und -ziele zu ermitteln, wurden im Rahmen des Sco-
ping-Verfahrens die Umweltschutzgiiter und -ziele (siehe Abschnitt 2.2) mit den Programmmafnah-
men gegenibergestellt. Es wurde abgeglichen, inwieweit die einzelnen Programmmalnahmen unter
den ausgewahlten Investitionsprioritaten fir die Erreichung der Umweltschutzziele relevant sind.

Ziel war es, diejenigen MaRnahmen des OP zu identifizieren, die einen erheblichen Einfluss (positiv
wie negativ)* auf die Umweltschutzziele haben kdnnten.> Die Ergebnisse dieses Abgleichs sind in der
Relevanzmatrix (siehe Tabelle 1) dargestellt.

Auf Basis der Gegenuberstellung der geplanten Malinahmen und der zugehdrigen Investitionspriorita-
ten, sind in erster Linie die abiotischen Schutzguter ,Boden®, ,Wasser" und ,Luft und Klima“ sowie
zudem die biotischen Schutzguter, ,Menschen” und ,Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt* sowie
das ,Kulturelle Erbe" als fur die SUP relevant zu bewerten.

Beziglich des Schutzgutes ,Landschaft* sind nach bisherigem Kenntnisstand der geplanten Mal3-
nahmen keine erheblichen Umweltauswirkungen im Rahmen des OP EFRE zu erwarten, wenngleich
einzelne Projekte durchaus Auswirkungen hierauf haben kénnen. Eine solche Uberpriifung ist jedoch
nicht Gegenstand der SUP, sondern hat im Rahmen einer UVP auf Projektebene zu erfolgen.

Was die Kompatibilitdt der allgemeinen Umweltschutzziele der Schutzgiter (siehe Abschnitt 2.2) mit
den Programmzielen betrifft, so stellt man fest, dass v. a. die spezifische Ziele der PA 3 (Entwicklung
von intelligenter Infrastrukturen zur optimalen Integration und Nutzung erneuerbaren Energien, Reduk-
tion der COz-Emissionen der Unternehmen des verarbeitenden Gewerbes, Erhdhung der Energieinef-
fizienz der energieintensivsten oder ineffizientesten offentlichen Infrastrukturen) von den Umwelt-
schutzzielen des Schutzgutes ,Luft und Klima“ abgeleitet sind. Dies entspricht auch den thematischen
und finanziellen Konzentrationsvorgaben der einschlagigen EU-Verordnungen.

Dariiber hinaus stehen die spezifischen Zielstellungen der MalRnahmen im Bereich Altlastsanierung
und Flachenrecycling der PA 4 (Steigerung der Attraktivitat der Stadte fir Unternehmen) im Einklang
mit den strategischen Vorgaben der Schutzgiter ,Boden” und ,Wasser".

Die spezifischen Ziele der restlichen relevanten Programminterventionen lassen keine unmittelbaren
Zusammenhéange zu den Umweltschutzzielen erkennen. Die durchgefihrten MalRnahmen kénnen
jedoch die definierten Schutzgiiter tangieren. Aus diesem Grund ist im Rahmen der Programmierung
sicherzustellen, dass die moglichen negativen mittelbaren Einflisse der MalRinahmen auf die restli-
chen relevanten Schutzguter (,Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt*, ,Menschen® und ,Kulturelles Er-
be") in Grenzen gehalten werden und — wo méglich — eine positive Entwicklung begtinstigen.

4 Kriterien fiir die Einschatzung: unmittelbare und kurz- bis mittelfristig mogliche Wirkungen sowie direkter Bezug zu den
spezifischen Zielen der MaBnahmen.
5 §14g, Abs. 1 UVPG.
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Im Ergebnis wurden folgende programmrelevanten Umweltschutzziele (USZ) in Schleswig-Holstein
unter den einzelnen relevanten Schutzgitern im Rahmen des Scoping definiert, die aufgrund ihrer
generalisierbaren Auswirkungen im Rahmen der SUP besonders zu beriicksichtigen sind:

Luft und Klima:

USZ 1: Reduzierung der Treibhausgasemissionen

USZ 2: Erhéhung des Anteils Erneuerbaren Energien im Bruttoendenergie- und Bruttostrom-
verbrauchs

USZ 3: Erhéhung der Energieeffizienz und Senkung des Energieverbrauchs

Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt:
USZ 4: Erhalt der biologischen Vielfalt und der Naturschutzgebiete
Boden:

USZ 5: Reduzierung des Flachenverbrauchs
USZ 6: Schutz des Grundwassers vor Verschmutzungen

Wasser:

USZ 7: Verbesserung der Qualitat aller Gewasser
Menschen:

USZ 8: Einhaltung von Immissionsgrenzwerten (Luft/Larm)
Kulturelles Erbe:

USZ 9: Erhalt des Kulturerbes.
Diese Umweltschutzziele wurden anhand von Indikatoren operationalisiert, um den Umweltzustand im
raumlichen Geltungsbereich des OP zu erfassen sowie die mdglichen erheblichen Umweltauswirkun-
gen der Programmmalnahmen einschatzen zu kénnen. Um die Umweltauswirkungen spezifischer
Forderinhalte abzubilden, die nicht durch quantitative oder verfiigbare Indikatoren erfasst sind, wurden
zusatzliche Leitfragen definiert. Diese kommen erst bei der Bewertung der Umweltauswirkungen der
OP-Malinahmen zum Einsatz, um Aussagen Uber den Beitrag zu den programmrelevanten Umwelt-

schutzzielen zu generieren. Die Details zu den definierten Indikatoren bzw. Leitfragen, anhand deren
die SUP des OP EFRE durchgefuhrt wurde, sind der Anlage 2 zu entnehmen.
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Tabelle 1: Relevanzmatrix

OP

Umweltschutzgiiter

Prioritats-
achsen

MaRnahmen ©

Menschen

Tiere, Pflanzen
und biologische
Vielfalt

Boden

Wasser

Luft und Klima

Landschaft

Kulturelles Erbe

PA1

la

Forschungsinfrastruktur

Kompetenzzentren

1b

Verbund- und Kooperationsprojekte

Betriebliche Innovation

Innovationsassistenten

Forderung von Transfer-, Cluster- und Netz-
werkstrukturen

PA 2

3a

Existenzgriindungen aus der Wissenschaft

Seed- und Start-up Fonds

Technologie- und Griinderzentren

3d

Produktive Investitionen in KMU in struktur-
schwachen Gebieten

Beteiligungsfonds fir KMU

Internationalisierung von KMU

PA 3

4a

FUE- Modell- und Demonstrationsprojekte zur
Produktion, Verteilung und Speicherung von EE

4b

Umweltinnovationen

Energetische Optimierung in KMU

4c

Energetische Optimierung 6ffentlicher
Infrastrukturen

Beratungsinitiative Energie- und Klimaschutz fur
Kommunen

DN I NI I N N RN

PA 4

6¢C

Ressourcenschonender Erhalt und
Weiterentwicklung des Kultur- und Naturerbes

6e

Nachhaltige Stadtentwicklung

«

DN N N N N N

Brachflachenrecycling

6

Entwurf des Operationellen Programms EFRE 2014-2020 fur das Land Schleswig-Holstein, Stand: 17. Marz 2014
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3. Beschreibung des Ist-Zustandes der Umwelt und der Entwicklungstrends

3.1.Umweltschutzgut ,,Luft und Klima*

3.1.1. Treibhausgasemissionen

Bereits der vierte Sachstandsbericht des Zwischenstaatlichen Ausschusses fir Klima&nderungen
(Intergovernmental Panel on Climate Change, IPCC)? der Vereinten Nationen aus dem Jahr 2007
bestatigte die Erwarmung des globalen Klimas sowie den Zusammenhang zwischen Klimawandel und
menschlichen Aktivitaten. Treiber dieser Entwicklung ist die zunehmende Emission und atmosphéri-
sche Konzentration von sog. Treibhausgasen?®, die v.a. auf Nutzung von fossilen Energietragern und
auf die Intensivierung der landwirtschaftlichen Aktivitdten zurtickzuftihren sind. Um die weitere Erder-
warmung sowie deren negative Folgen zu begrenzen, sind globale Anstrengungen fiir die Verringe-
rung der Treibhausgasemissionen notwendig. Fur die Begrenzung des globalen Temperaturanstieges
auf 2 bis 2,4°C bis 2050 sei laut IPCC eine Verringerung der globalen Emissionen um 50 bis 85 %
gegeniiber dem Niveau von 2000 notwendig.

Der funfte Sachstandsbericht aus dem Jahr 2013 quantifiziert den wahrscheinlichen Temperaturan-
stieg bis zum Ende des 21. Jahrhunderts auf mindestens 1,5°C, beschreibt Anderungen im globalen
Wasserkreislauf, Massenverluste von Gletschern und Eisschildern und einen Anstieg des mittleren
globalen Meeresspiegels. Der IPCC-Bericht erkennt ,einen unabwendbaren Klimawandel von be-
trachtlichem Ausmal Uber mehrere Jahrhunderte hinweg [an], der durch vergangene, gegenwartige
und zukinftige Emissionen von CO:2 verursacht wird“. AuRerdem erkennt er den menschlichen Ein-
fluss auf das Klimasystem durch den Anstieg der atmospharischen CO2-Konzentration seit 1750 an.®

Der flnfte Sachstandsbericht des IPCC unterstitzt das Ziel der internationalen Klimapolitik, die globa-
le Erwarmung auf weniger als 2°C gegeniiber dem Niveau vor Beginn der Industrialisierung zu be-
grenzen.

In Schleswig-Holstein betrugen die Treibhausgasemissionen® 2009 insgesamt 26,9 Mio. Tonnen
CO2-Aquivalente.!! Pro Einwohner wurden somit 9,5 Tonnen CO2-Aquivalente Treibhausgase freige-
setzt. In Deutschland wurden mit 10,93 Tonnen je Einwohner fast 1,4 Tonnen mehr als in Schleswig-
Holstein ausgestof3en.

Die Abbildung 3 zeigt, dass sich die Emissionswerte der Klimagase rucklaufig entwickelten. Zwischen
1995 und 2009 sanken die Treibhausgasemissionen um 20,1 % in Schleswig-Holstein, 18,8 % im
Bund.

7 Intergovernmental Panel on Climate Change (IPCC) (2007) Climate Change 2007: Synthesis Report

8 Kohlendioxid (CO,), Methan (CH,) und Lachgas (N,O).

9 Intergovernmental Panel on Climate Change (IPCC) (2013) Climate Change 2013: Synthesis Report

10 Umfasst Emissionen an CO,, CH, und N,O ohne CO, aus Landnutzung, Landnutzungséanderungen, Forstwirtschaft, sowie
aus Lésemittelanwendungen.

1 Arbeitskreis Umweltdkonomische Gesamtrechnung der Lander (AK UGRdL), Tabelle 8.2 (Zugriff: 14.11.2012).
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Abbildung 3: Treibhausgasemissionen pro Einwohner 1995-2009
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Quelle: Arbeitskreis Umweltdkonomische Gesamtrechnung der Lander

Der grof3te Anteil der Treibhausgasemissionen wurde durch CO:2-Emissionen verursacht. Im Jahr
2010 wurden gemaR der Verursacherbilanz 21,5 Mio. Tonnen CO: in Schleswig-Holstein emittiert. Seit
1990 konnte eine Minderung des CO»-Auststol3es von 26,7 % erreicht werden.

Der Rickgang der CO2-Emissionen je Einwohner seit 1990 féllt in Schleswig-Holstein starker als auf
Bundesebene aus. So sanken die COz-Emissionen von 11,2 im Jahr 1990 auf 7,6 Tonnen in 2010.
Das entspricht einer Verringerung um 32,1 %.

Der Grof3teil der CO2-Emissionen wird von Haushalten, Gewerbe, Handel und Dienstleistungen (GDH)
verursacht. Ihr Anteil betrug in Jahr 2010 50,9 % (vgl. Abbildung 4). Der Emissionsanteil von Verkehr
und Industrie war mit 24,4 % bzw. 24,7 % halb so hoch. Seit 1990 konnte eine Verringerung der
Emissionen in allen drei Sektoren beobachtet werden. Insbesondere in der Industrie konnte mit
37,0 % ein hoher Riuckgang von 8,4 Mio. auf 5,3 Mio. Tonnen verzeichnet werden.

Abbildung 4: CO,-Emissionen nach Emittentensektoren in Schleswig-Holstein 1990-2010
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Quelle: LAK Energiebilanzen, Verursacherbilanz

Umweltbericht zur SUP des OP EFRE im Land Schleswig-Holstein 11
fur die Forderperiode 2014-2020



Der AusstoR3 des Treibhausgases Methan (CH4) wurde im Zeitraum von 2000-2009 von 153.000 auf
134.000 Tonnen bzw. um 12,2 % in Schleswig-Holstein reduziert.1?> Schleswig-Holstein liegt damit
unter dem gesamtdeutschen Niveau, wo bundesweit eine Reduzierung der Methanemissionen von
33,9 % zwischen 2000 und 2009 erreicht werden konnte. Schleswig-Holstein war im Jahr 2009 mit
5,8 % der funftgrofite Methanemittent in Deutschland.

Die Werte fur Distickstoffmonoxid (N20) sind sowohl auf Bundesebene als auch in Schleswig-Holstein
zwischen 2000 und 2009 angestiegen. In Deutschland wurde 2009 2,5 % mehr Distickstoffmonoxid
emittiert als noch im Jahr 2000, in Schleswig-Holstein mehr etwa doppelt so viel (5,2 %).

Aktuelle Berichte!® bestatigen den rucklaufigen Trend der Treibhausgasemissionen in den Industrie-
landern u. a. auch in Deutschland im Zeitraum 2009-2011. Dagegen sind die Emissionen in den Ent-
wicklungslandern weiterhin angestiegen. Ausgehend von den internationalen'* und européischen Ziel-
vereinbarungen und eingerichteten Mechanismen?® ist eine weitere Reduktion der Treibhausgasemis-
sionen in Deutschland zu erwarten.

3.1.2. Anteil Erneuerbarer Energien

Der Ausbau erneuerbaren Energien kann einen erheblichen Beitrag zur Begrenzung der globalen
Erderwarmung leisten, indem der Anteil der fossilen Energietrdager am Primérenergieverbrauch und
damit der AusstoRR von klimaschéadlichen Treibhausgasen reduziert werden. In Deutschland wird der
Ausbau durch das Erneuerbare Energien Gesetz (EEG) reguliert.

Der Anteil erneuerbarer Energietrdger am Priméarenergieverbrauch lag 2010 in Schleswig-Holstein bei
12,0 %. Im Jahr 1990 betrug er noch 0,3 %. In Deutschland fallt der Anteil mit 9,9 % deutlich geringer
aus. Seit 1990 erhohte sich der Anteil von erneuerbaren Energien kontinuierlich (vgl. Abbildung 5) und
liegt seit 2007 Uber dem deutschen Durchschnitt.

Abbildung 5: Anteil Erneuerbarer Energien am Primarenergieverbrauch 1990-2010
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Quelle: Arbeitskreis Umweltékonomische Gesamtrechnung der Lander'®

12 Arbeitskreis Umweltokonomische Gesamtrechnung der Lander (AK UGRdL), Tabelle 8.18 (Zugriff: 14.11.2012) und eigene
Berechnung.

13 PBL - Netherlands Environmental Assessment Agency (2012) Trends in Global CO,-Emissions, 2012 Report.

14 Klimarahmenkonvention der Vereinten Nationen (1994).

15 EU-Emissionshandel (EU ETS): http://ec.europa.eu/clima/policies/ets/index_en.htm.

16 Arbeitskreis Umweltdkonomische Gesamtrechnung der Lander (AK UGRdL), Tabelle 6.3 (Zugriff: 14.11.2012).
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Die Hauptquelle fur erneuerbare Energien ist die Windkraft. In 2010 wurde 70,7 % des aus erneuerba-
ren Quellen erzeugten Stroms aus Windenergie gewonnen. An zweiter Stelle mit einem Anteil von
16,9 % in 2010 steht die Stromerzeugung aus Biogas.'’

Der Anteil der erneuerbaren Energien bei der Nettostromerzeugung!® lag in Schleswig-Holstein in
2010 bei 30,2 % und war damit fast doppelt so hoch wie auf Bundesebene mit 16,9 %.1° 20

Die in Deutschland eingeleitete Energiewende und in diesem Zusammenhang geschaffenen gesetzli-
chen und foérdertechnischen Rahmenbedingungen werden auch in den kommenden Jahren den posi-
tiven Trend im Ausbau von erneuerbaren Energien in Schleswig-Holstein unterstiitzen. Nicht zuletzt,
weil das Bundesland Uber optimale natirliche Bedingungen und Lagegunst fir den Ausbau etwa der
Windenergie (sowohl onshore, als auch offshore) verfiigt und neben ansassigen Produzenten von
Windenergieanlagen auch Uber hinreichend qualifizierte Fachkrafte verfigt.

3.1.3. Energieeffizienz

Die Energieeffizienz ist ein weiterer wichtiger Pfeiler des Klimaschutzes, indem durch entsprechende
MaRnahmen Energie eingespart und dadurch die klimaschadlichen CO2-Emissionen verringert wer-
den. Wesentliche zu berucksichtigende Regulierung ist die EU Energieeffizienzverordnung. Eine Stu-
die im Auftrag des Bundesministeriums fur Umwelt, Naturschutz und Reaktionssicherheit kommt zum
Ergebnis, dass durch Energieeffizienz-Malinahmen der Energiebedarf der Europdischen Union bis
zum Jahr 2050 um zwei Drittel gesenkt werden kénnte.?!

Die Energieeffizienz in Schleswig-Holstein ist seit 1991 gestiegen, seit 2006 sogar deutlich. Zum einen
wurde die Energieproduktivitat um 63 % erhdht und damit einhergehend ist die Energieintensitat der
Wirtschaft um 39 % gesunken (vgl. Abbildung 6). Die Abbildung 6 zeigt, dass nach 2006 die Energie-
produktivitat besonders stark anstieg und die Energieintensitat besonders stark gesunken ist. Dies ist
vor allem auf die Stilllegung der beiden Kernkraftwerke Brunsbuttel und Krimmel in der zweiten Jah-
reshélfte 2007 zuriickzufiihren.??

Abbildung 6: Entwicklung der Energieeffizienz in Schleswig-Holstein 1991-2010
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Quelle: LAK Energiebilanzen

17 Energiebilanz Schleswig-Holstein 2010.

18 Unter Bruttostromerzeugung versteht man dabei die insgesamt erzeugte elektrische Energie. Zieht man davon den Eigen-
bedarf der Kraftwerke ab, erhélt man die Nettostromerzeugung.

19 Energiebilanz Schleswig-Holstein 2010.

2 Umweltbundesamt

2L BMU, Fraunhofer ISI (2012) Contribution of Energy Efficiency Measures to Climate Protection within the EU until 2050.

2 Energiebilanz Schleswig-Holstein 2007.
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Der Primarenergieverbrauch?® in 2010 betrug in Schleswig-Holstein je Einwohner 154,91 GJ
(439.063 TJ absolut).?* Die Entwicklung des Priméarenergieverbrauchs je Einwohner verlief in Schles-
wig-Holstein zwischen 2000 und 2006 schwankend und ohne erkennbaren Trend. Den gréRten Ver-
brauch gab es in 2001 mit 215,87 GJ pro Kopf (605.362 TJ absolut). Durch die SchlieBung zweier
Kernkraftwerke sank der Primarenergieverbrauch je Einwohner zwischen 2006 und 2009 um 27,7 %.
In 2010 gab es einen Anstieg von 6 GJ je Einwohner. Im Jahr 2000 wurden 175,06 GJ Primarenergie
je Einwohner verbraucht. Bis 2010 gab es kaum Veranderungen im Verbrauch. In 2008 lag der Pri-
marenergieverbrauch in Schleswig-Holstein erstmals unter dem Verbrauch in Gesamtdeutschland.

Schleswig-Holstein hat in seinem in 2011 verdéffentlichten Energiekonzept die Ziele der Bundesregie-
rung zur Senkung des Energieverbrauchs verankert. Es wird darin ausdriicklich darauf hingewiesen,
dass eine Senkung des Priméarenergieverbrauchs gegeniiber 2008 um 20 % sehr ambitioniert ist und
ohne weitere MaBnahmen wahrscheinlich nicht zu erreichen ist.?>

Abbildung 7: Primarenergieverbrauch je Einwohner 2000-2010
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Quelle: LAK Energiebilanzen, Eigene Berechnung

Die Entwicklung des Endenergieverbrauchs?® korrespondiert stark mit dem Primarenergieverbrauch.
Insgesamt ist der Endenergieverbrauch je Einwohner zwischen 2000 und 2010 von 106 GJ je Ein-
wohner (297.478 TJ absolut) auf 89,62 GJ je Einwohner (absolut 254.005 TJ) gesunken. Die Stillle-
gung zweier Kernkraftwerke zwischen 2006 und 2007 zeichnet sich auch hier in den Daten ab.

Eine vergleichende Betrachtung (siehe Abbildung 8) des Endenergieverbrauchs je Einwohner zwi-
schen Schleswig-Holstein und Deutschland zeigt, dass die Verbrauchswerte in Schleswig-Holstein
Uber den gesamten Betrachtungszeitraum unter den gesamtdeutschen Werten liegen. Im Gegensatz
zu Schleswig-Holstein kam es auf Bundesebene zu keinem Rickgang des Endenergieverbrauchs.

2 Der Primarenergieverbrauch ergibt sich aus dem Endenergieverbrauch und den Verlusten, die bei der Erzeugung der End-
energie aus der Primarenergie auftreten. Als Primdrenergie bezeichnet man in der Energiewirtschaft die Energie, die mit
den naturlich vorkommenden Energieformen oder Energiequellen zur Verfugung steht, etwa als Kohle, Gas, Sonne oder
Wind.

2 LAK Energiebilanzen, Eigene Berechnung.

% Ministerium fur Landwirtschaft, Umwelt und landliche Raume des Landes Schleswig-Holstein (2011) Integriertes Energie-
und Klimakonzept fur Schleswig-Holstein.

% Der Endenergieverbrauch bezeichnet die Energiemenge, die von den Endverbrauchern nach der Umwandlung der Primar-
energietrager in den verschiedenen Energieformen Strom, Warme, Brennstoffe, Kraftstoffe genutzt wird. Endenergie ist der
nach Energiewandlungs- und Ubertragungsverlusten ubrig gebliebene Teil der Primarenergie, die den Hausanschluss des
Verbrauchers passiert hat. Endenergie kann als Primérenergietréger vorliegen (z. B. Erdgas) oder in eine sekundére Ener-
gieform umgewandelt worden sein (z. B. Strom).
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Abbildung 8: Endenergieverbrauch je Einwohner 2000-2010
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Quelle: LAK Energiebilanzen, Eigene Berechnung
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3.2.Umweltschutzgut ,,Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt*

Der Schutz von Tieren, Pflanzen und der biologischen Vielfalt hat sowohl ethische als auch praktische
Bedeutung, etwa wenn es um die Bewahrung eines intakten Okosystems und seiner einzelnen struk-
turellen Komponenten geht. Hierzu zahlt die Sicherstellung der uneingeschrankten Funktionsfahigkeit
der fur alle Lebewesen — einschlie3lich des Menschen — existenziellen Bestandteile und Funktionen
des Okosystems (z.B. Bereitstellung sauberen Wassers, Bestaubung von Kulturpflanzen, Schutz vor
Hochwasserereignissen, etc.). Zielkonflikte entstehen, wenn der Mensch in ein Okosystem eingreift,
um seinen Nutzen zu maximieren und die externen Effekte gleichzeitig zu einer Beeintrachtigung fur
andere Teile des Okosystems fiihren. Neben diesen anthropogen verursachten Effekten, konnen auch
natiirliche Phanomene zur Beeinflussung von Okosystemen, z. B. zur Verdrangung einzelner Arten,
fuhren.

Seit dem 17. Jahrhundert jedoch wird der Rickgang der biologischen Vielfalt maf3geblich durch
menschliches Handeln verursacht.2’” Ubereinkommen und Gesetze auf internationaler, nationaler und
regionaler Ebene zielen daher darauf ab, negative Effekte auf Flora und Fauna zu mitigieren und/oder
die Trends umzukehren. Beispiele hierfir sind das Washingtoner Artenschutziilbereinkommen (1975),
das Bundesnaturschutzgesetz (2009) und das Landesnaturschutzgesetz des Landes Schleswig-
Holstein (2010).

3.2.1. Schutzgebietsflachen

Das Bundes- und das Landesnaturschutzgesetz sehen verschiedene Mdglichkeiten vor, Schutzgebie-
te auszuweisen. Dazu gehéren Naturschutzgebiete, Nationalparks, Biospharenreservate sowie Land-
schaftsschutzgebiete und Naturparke. Auch aus internationalen und supranationalen Konventionen,
Ubereinkommen, Richtlinien und Vertragen leiten sich unmittelbare und mittelbare Verpflichtungen zur
Ausweisung von Schutzgebieten ab. Insbesondere die EU Fauna-Flora-Habitat (FFH)-Richtlinie, die
EU Vogelschutzrichtlinie, die Ramsar-Konvention und die Helsinki-Konvention sind hier als Beispiele
Zu nennen.?®

Insgesamt sind seit dem Jahr 2000 in Schleswig Holstein konstant ca. 19 % der Landesflache?® als
bundeseinheitlich streng geschutzte Gebiete des Naturschutzes ausgewiesen. Die NATURA-2000
Gebiete (FFH- und Vogelschutzgebiete) im Land umfassen 156.000 ha terrestrische und 765.000 ha
Meeresflache. Etwa 47.240 ha Naturschutzgebietsflachen, die vorwiegend den terrestrischen Bereich
umfassen und etwa 441.000 ha auf Nationalparkflache, die zu einem grof3en Teil den marinen Bereich
betreffen, sind die wesentlichen Schutzgebiete im Land. Der Nationalpark Schleswig-Holsteinisches
Wattenmeer ist zusammen mit dem Wattenmeer der Nachbarlander Hamburg und Niedersachsen
zugleich Biospharenreservat.

Beim bundesweiten Vergleich fallt auf, dass Schleswig-Holstein nach Hamburg mit ca. einem Finftel
den zweith6chsten Wert beim Anteil der bundeseinheitlich streng geschitzten Gebiete des Natur-
schutzes an der Landesflache erreicht (siehe Abbildung 9). Zu beachten ist hierbei, dass sowohl
Hamburg als auch Schleswig-Holstein durch das Wattenmeer einen bezogen auf die gesamte Lan-
desflache besonders hohen Anteil aufweisen.®® Mit dem Nordfriesischen Wattenmeer verfiigt Schles-
wig-Holstein Uber das grof3te deutsche Naturschutzgebiet®!, welches gleichzeitig Teil des National-
parks Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer ist, das seit 2009 zum UNESCO-Weltnaturerbe gehort.

27 http:/iwww.wwi.de/themen-projekte/tiere-pflanzen/ (Abruf: 06. Juni 2013).

2 http://www.schleswig-holstein.de/UmweltLandwirtschaft/DE/NaturschutzForstJagd/02_Schutzgebiete (Abruf: 06. Juni 2013).

2 Die Landesflache wird bis zur 12-Seemeilen-Grenze gerechnet.

30 In Schleswig-Holstein: NSG Nordfriesisches / NP Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer. In Hamburg: NP Hamburgisches
Wattenmeer inklusive der dazugehérigen Watt- und Wasserflachen (Abruf: 06 Juni 2013).

3L http://www.bfn.de/0308_nsg.html (Abruf: 06 Juni 2013).
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Die Landerinitiative Kernindikatoren (LIKI) weist fir alle Bundeslander — ausgenommen Hessen —
einen steigenden Trend fiir den Anteil an streng geschiitzten Gebieten fir die Jahre 2002 bis 2011
aus.

Abbildung 9: Anteil an bundeseinheitlich streng geschutzten Gebieten des Naturschutzes an
der Landesflache 2011%
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Quelle: LIKI Indikatoren

3.2.2. Gesundheitszustand des Waldes

Walder haben eine groRe Bedeutung fur Natur und Landschaft. Zum einen Ubernehmen sie eine wich-
tige Funktion etwa im Wasser- und Klimaschutz zum anderen haben sie einen hohen Stellenwert beim
Arten- und Biotopschutz sowie fiir Erholung.33

Als waldarmstem Flachenland der Bundesrepublik, das nur zu etwa 10 % von Waldern bedeckt ist,
kommen in Schleswig-Holstein der Erhéhung des Waldanteils und damit auch dem Gesundheitszu-
stand des Waldes besondere Bedeutung zu.3* Bis 2030 soll der Waldanteil auf 12 % erhoht werden.35

Insgesamt hat der Anteil der geschadigten Baume mit Schadstufe 2-4 in Schleswig-Holstein seit 2005
bis 2011 abgenommen (siehe Abbildung 10). Vom Jahr 2010 auf das Jahr 2011 konnte ein Anstieg
sowohl im Bund als auch in Schleswig-Holstein festgestellt werden. Zudem lag der Wert im Jahr 2011
noch tber dem Wert aus dem Jahr 2000, da die Waldschadden nach dem trockenen und warmen
Sommer 2003 sprungartig angestiegen sind und eine Erholung des Bestandes nur langsam verlauft.

32 Streng geschitzte Gebiete hier: Naturschutzgebiete gemaR § 23 BNatSchG, Nationalparke gemaR § 24 BNatSchG (nur
Kern- und Pflegezonen, die wie NSG geschiitzt sind, Biosphérenreservate gemaf § 25 BNatSchG (nur Kern- und Pflegezo-
nen, die wie NSG geschitzt sind. Keine Doppelzéhlungen, falls ein Gebiet in mehrere Kategorien fallt.
http://www.schleswig-
holstein.de/UmweltLandwirtschaft/DE/NaturschutzForstlagd/01_Allginfo/01_Grundlagen/ein_node.html (Abruf: 06. Juni
2013).

http://www.schleswig-holstein.de/UmweltLandwirtschaft/DE/NaturschutzForstJagd/06_Wald/01_Informationen

(Abruf: 06.06.2013).

Siehe Klimaschutzbericht der Landesregierung 2009, S. 37.

33

34

35
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Unter Bericksichtigung des Klimawandels und der damit verbundenen Stresseinwirkung auf die Wal-
der durch Trockenheit, Hitze, des witterungsbedingt zunehmenden Insektenfra33® und der Anfalligkeit
durch Monokulturen, kann nicht ausgeschlossen werden, dass zukiinftig erneut mit Perioden hdherer
Waldschaden — auch in Schleswig-Holstein — gerechnet werden muss.

Abbildung 10: Anteil geschadigter Baume (insgesamt/Nadelbaume/Laubbaume/Mischwald)
mit Schadstufe 2-4
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Quelle: LIKI Indikatoren

3.2.3. Gefahrdete Biotope und Rote Listen

Vorrangiges gesetzliches Ziel des Naturschutzes in Schleswig-Holstein ist es, Tiere und Pflanzen
sowie ihre Lebensgemeinschaften in ihrer nattirlichen und historisch gewachsenen Vielfalt zu erhalten.
Ilhre Lebensrdume und sonstigen Lebensbedingungen sollen geschitzt und soweit mdglich wieder-
hergestellt werden (§ 1 Abs. 3 Nr. 9 LNatSchG).3” Die aktuell vorherrschende Situation zeigt diesbe-
zuglich Handlungsbedarf auf.

In Schleswig-Holstein ist demnach mehr als die Halfte der Tier- und Pflanzenarten, der Pflanzenge-
sellschaften sowie der naturnahen Biotope als geféhrdet einzustufen.3® Trotz einer Trendumkehr fir
manche Arten, stellt das MELUR fest, dass fur die Mehrzahl der in Schleswig-Holstein geféhrdeten
heimischen Tier- und Pflanzenarten nur noch ein Restbestand naturbelassener Lebensraume zur
Verfligung steht.3°

Diese Entwicklung spiegelt auch der bundesweite Trend wieder. Das Bundesamt fir Naturschutz hat
2006 ermittelt, dass insgesamt 43,9 % aller gefahrdeten Biotoptypen in ihrem derzeitigen Bestand

36 http://www.schleswig-holstein.de/UmweltLandwirtschaft/DE/ImmissionKlima/06_Klimaschutz/004_KlimawandAnpass/
02_Klimafolgen/ein_node.html (Abruf: 06. Juni 2013).
37 http://www.schleswig-holstein.de/UmweltLandwirtschaft/DE/NaturschutzForstJagd/09_Artenschutz/ein_node.html
(Abruf: 06. Juni 2013).
38 http://www.schleswig-
holstein.de/UmweltLandwirtschaft/DE/NaturschutzForstlagd/01_Allginfo/01_Grundlagen/ein_node.html (Abruf: 06. Juni
2013).
http://www.schleswig-
holstein.de/UmweltLandwirtschaft/DE/NaturschutzForstJagd/01_Allginfo/01_Grundlagen/ein_node.html (Abruf: 06. Juni
2013).

39
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eine negative Tendenz aufweisen. Etwa gleich viele (44,9 %) sind stabil. Nur 5,4 % nehmen zu. Mehr
als 50 % der Biotoptypen waren demnach nicht, kaum oder nur schwer regenerierbar.°

3.3.Umweltschutzgut ,,Boden*

3.3.1. Flachennutzung

Die Bodenflache in Schleswig-Holstein betragt 1,58 Mio. ha. 70,1 % der Flache bzw. 1,11 Mio. ha
wurden 2011 landwirtschaftlich genutzt. Schleswig-Holstein hat damit den hdchsten Anteil an landwirt-
schaftlichen Flachen an der Landesflache. Deutschlandweit liegt der Anteil der Landwirtschaftsflache
bei 52,3 %.4 Abbildung 11 zeigt, dass es regionale Unterschiede in der Verteilung der landwirtschaft-
lichen Flachen gibt. Am grof3ten ist ihr Anteil im Norden und im Westen des Landes.

Abbildung 11: Landwirtschaftsflache in Schleswig-Holstein 2011
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Quelle: Statistikamt Nord

Mit Wald sind 10,5 % oder 165.885 ha der Bodenflache in Schleswig-Holstein bedeckt. Die durch-
schnittliche Waldflache in Deutschland liegt bei 30,2 %. Damit hat Schleswig-Holstein nach Hamburg

40 http://mww.bfn.de/0322_biotope.html (Abruf: 06. Juni 2013).
4 Statistisches Bundesamt (2013) Land- und Forstwirtschaft, Fischerei — Bodenflache nach Art der tatsachlichen Nutzung,

Fachserie 3 Reihe 5.1 (abgerufen 4. Februar 2013).
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und Bremen den geringsten Anteil an Waldflachen und mit Abstand den geringsten Waldanteil an
allen Flachenlandern. Die rdumliche Verteilung der Waldflache zeigt eine Konzentration vor allem im
mittleren und sidlichen Teil Schleswig-Holsteins (vgl. Abbildung 12).

Abbildung 12: Waldflache in Schleswig-Holstein 2011

£l 23

e W I N
BT
2 ;x’ &I 15,'
"‘e"\ >
T

5

Anzahl der Anted an der
Gemeinden Bodenfiiche in %

458 [ umerso

302 [ 50 o unter 150

168 I 15.0 tis unter 0.0
43 I 0.0 tis unter 450
19 I 450 ncmene

Quelle: Statistikamt Nord

Die Siedlungs- und Verkehrsflachen, welche die Geb&aude- und Freiflachen, Betriebsflachen ohne
Abbauland, Erholungsflachen, Verkehrsflachen und Friedhofsflachen umfassen, stellen insgesamt
12,7 % der Gesamtflache Schleswig-Holsteins dar. Das entspricht 200.295 ha. Im Vergleich zu Ge-
samtdeutschland mit 13,4 % Siedlungs- und Verkehrsflachen liegt Schleswig-Holstein leicht unter dem
Durchschnitt. Gebaude- und Freiflachen stellen mit 108.409 ha den gréRten Anteil (54,1 %) dar. An
zweiter Stelle stehen Verkehrsflachen mit 69.570 ha (34,7 %). Am gr6Rten ist der Anteil in den stadti-
schen Zentren des Landes und erreicht bspw. in Kiel Giber 53 %.
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Abbildung 13: Siedlungs- und Verkehrsflache Schleswig-Holstein 2011
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3.3.2. Flachenentwicklung

Boden und Flache ist eine endliche Ressource. Ein nachhaltiger Umgang mit dieser Ressource ist
notwendig, damit auch nachfolgenden Generationen die vorhandenen Flachen nutzen kénnen.*? Ziel
des Bodenschutzes in Schleswig-Holstein gemaR dem Landesbodenschutz- und Altlastengesetz ist
»die Inanspruchnahme von Flachen auf das notwendige MaR zu beschranken“.3 Die Nationale Nach-
haltigkeitsstrategie sieht vor, dass der tagliche Zuwachs von Siedlungs- und Verkehrsflachen** bis
2020 auf 30 ha reduziert wird.> Um dieses Ziel zu erreichen, misste sich der Flachenverbrauch in
Schleswig-Holstein von aktuell 3,3 ha auf 1,3 ha pro Tag reduzieren.

42 http://Iww.schleswig-holstein.de/UmweltLandwirtschaft/DE/BodenAltlasten/05_Flaechenmanagement/01_Flaechen
ressourcen/ein_node.html (Abruf: 8. Februar 2013).

4 Landesbodenschutz- und Altlastengesetz (2002).

4 Dieser anhaltende Flachenverbrauch verursacht einen meist irreversiblen Eingriff in den Boden und hat damit zur Folge,
dass die naturlichen Bodenfunktionen und wichtige Lebensrdume verloren gehen, die Artenvielfalt bedroht und die Land-
schaft zersiedelt wird.

4 Nationale Nachhaltigkeitsstrategie — Fortschrittsbericht 2012.
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Die Flachenentwicklung (siehe Abbildung 14) zeigt, dass sich die Landwirtschaftsflache insgesamt
ricklaufig entwickelt hat. Seit 2000 konnte ein Rickgang um 2,7 % verzeichnet werden. Allerdings
gab es von 2010 zu 2011 wieder einen leichten Anstieg um 3.806 ha. Dieser ist hauptsachlich auf die
Umwidmung von Deichen zu Grunflachen zuriickzufiihren. Die Waldflachen sind seit 2000 um 10,7 %
gestiegen. Die Siedlungs- und Verkehrsflachen haben sich von 176.049 ha auf 200.296 ha vergrof3ert.
Das entspricht einem Anstieg von 13,8 %.

Abbildung 14: Flachenentwicklung 2000-2011
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Quelle: Statistisches Bundesamt

Die Flachenversiegelung nimmt seit dem Jahr 2000 zu. Im Jahr 2011 waren 12,4 % mehr Flachen
versiegelt als noch im Jahr 2000. Im Jahr 2011 betrug die Flachenversiegelung insgesamt 89.408 ha.
Wahrend die Flachenversiegelung zu Beginn des Jahrtausends noch jéahrlich um rund 1,7 % im Ver-
gleich zum Vorjahr anstieg, flachte diese Entwicklung zuletzt ab. Eine ricklaufige Entwicklung des
Flachenverbrauchs ist fir die Zukunft jedoch nicht zu erwarten, da dieser aktiv betrieben werden
misste. Neben Infrastrukturprojekten wie der festen Fehmarnbeltquerung, und die damit verbundene
ErschlieBung des deutschen Hinterlandes, dem Ausbau von den Bundesautobahnen A 20, A 21 und
A 23 wird auch der weitere Ausbau der erneuerbaren Energien zuklnftig zur Flachenversiegelung in
Schleswig-Holstein beitragen.
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Abbildung 15: Flachenversiegelung in Schleswig-Holstein 2000-2011

92.000 1
90.000 A 89.408
88.000 -
86.000 1
« 84.000 1

<

< 82,000 -
80.000 {79-541

78.000 1

76.000

74.000
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Quelle: Arbeitskreis Umweltdkonomische Gesamtrechnung der Lander

3.3.3. Altlasten

Altlasten sind in Deutschland durch § 2 Abs. 5 im Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG) definiert.
Altlasten im Sinne dieses Gesetzes sind

1. Stillgelegte Abfallbeseitigungsanlagen sowie sonstige Grundstiicke, auf denen Abfalle behan-
delt, gelagert oder abgelagert worden sind (Altablagerungen) und

2. Grundstiicke stillgelegter Anlagen und sonstige Grundstiicke, auf denen mit umweltgeféhr-
denden Stoffen umgegangen worden ist, ausgenommen Anlagen, deren Stilllegung einer Ge-
nehmigung nach dem Atomgesetz bedarf (Altstandorte), durch die schadliche Bodenverande-
rungen oder sonstige Gefahren fur den einzelnen oder die Allgemeinheit hervorgerufen wer-
den.46

Aufgrund der Gefahren, die vor allem durch die Verunreinigung des Schutzguts Boden aber auch der
Luft und des Grundwassers fur Mensch und Umwelt entstehen, sind altlastenverdéachtige Flachen und
Altlasten geméaR § 5 Abs. 1 des Landesbodenschutz- und Altlastengesetz in einem Boden- und Altlas-
tenkataster zu erfassen und eine Gefahrdungsabschatzung durchzufiihren.” Um die Gefahren, die
von Altlasten ausgehen, zu beseitigen, kénnen Altlastensanierungen notwendig sein. Ziel ist es dann,
durch den Einsatz von SanierungsmalBnahmen die Gite einer belasteten Bodenflache wiederherzu-
stellen, Gefahren fir die Bevolkerung zu beseitigen und somit eine weitere Nutzung zu ermdoglichen.
Seit 2001 ist die Zahl sanierter Altlastenflachen kontinuierlich angestiegen.

Die Abbildung 16 zeigt die Verteilung der Altstandorte altlastenverdachtiger Flachen in Schleswig-
Holstein in 2012. Eine hohe Anzahl von altlastverdachtigen Flachen gibt es in den Stadten Kiel und
Lubeck, sowie in den Landkreisen Pinneberg, Steinburg und Rendsburg-Eckernforde.

4 Bundesbodenschutzgesetz (1998).
47 Landesbodenschutz- und Altlastengesetz (2002).
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Abbildung 16: Geschatzte Anzahl der Altstandorte altlastenverdachtiger Flachen in
Schleswig-Holstein 2012
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Quelle: Umweltatlas, MELUR
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3.4.Umweltschutzgut ,,Wasser*

Die EU-Wasserrahmenrichtlinie (EU-WRRL) besagt, dass Wasser ein ererbtes Gut sei, das entspre-
chend geschutzt werden misse.*® Die Bereitstellung wird als ein Teil der Daseinsvorsorge verstanden.
Der Schutz der Ressource Wasser miisse daher starker in andere politische MaRnahmen integriert
werden.*®

Das Wasserhaushaltsgesetz des Bundes verfolgt ebenso den Zweck einer nachhaltigen Gewésser-
bewirtschaftung.5® In Schleswig-Holstein gehort die Gewasseriiberwachung daher zu den Grundauf-
gaben der Wasserwirtschaft.5?

Schleswig-Holstein weist im Vergleich zu anderen Flachenlandern eine negative Situation bei der
Gewassergite auf. Sowohl bei den FlieRgewassern als auch bei den Seen (inkl. Badeseen) nimmt
Schleswig-Holstein 2009 den drittletzten Platz bezogen auf den Anteil von Gewassern mit 6kologisch
gutem Zustand ein (siehe Abbildung 17 und Abbildung 18).

Abbildung 17: Anteil FlieBgewéasser mit 6kologisch gutem Zustand in %, 2009
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Quelle: LIKI Indikatoren
Abbildung 18: Anteil Seen mit 6kologisch gutem Zustand in %, 2009
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Quelle: LIKI Indikatoren

48 vgl. EU-Wasserrahmenrichtlinie (2000), Praambel (1).

4 vgl. EU-Wasserrahmenrichtlinie (2000), Praambel (15) — (17).

50 vgl. Wasserhaushaltsgesetz (2009), §1

51 http://mww.schleswig-holstein.de/UmweltLandwirtschaft/DE/WasserMeer/04_FluesseBaeche/ein_node.html ,
(Abfrage: 07. Juni 2013).

Umweltbericht zur SUP des OP EFRE im Land Schleswig-Holstein 25
fur die Forderperiode 2014-2020



Die Umsetzung der EG-WRRL riickt Biologie und Wasserchemie ins Zentrum der Betrachtungen bei
der Zielstellung, die Flisse und Bache in einen guten 6kologischen Zustand zu bringen.52

Eintrage an Stickstoff und Phosphor in die Oberflachengewasser sind in den letzten Jahren durch
zunehmende Abwasserbehandlung zwar insgesamt weiter zuriickgegangen, aber die Belastungen
aus diffusen Eintragen der Landwirtschaft stellen weiterhin eine Hauptquelle fur die Eutrophierung
dar.53

Die Zwischenbilanz 2012 Uber die Umsetzung der MaRhahmenprogramme zur Umsetzung der EG-
WRRL in Schleswig-Holstein zeigt, dass nach der Umsetzung der Richtlinie in nationales Recht mit
der Verdffentlichung des Bewirtschaftungsplans und MaRnahmenprogramms 2009 versucht wurde,
die Bewirtschaftungsziele der WRRL zu erreichen.

Im Zeitraum 2010-2012 konnten insgesamt mehr als 400 EinzelmaBnahmen zur Verbesserung des
Gewasserzustands abgeschlossen werden. Obwohl bereits MaBnahmen umgesetzt wurden, wird eine
weitere Zunahme der Belastungen im Grundwasser und den Oberflachengewdassern durch Nahrstoff-
eintrage aufgrund agrarstruktureller Veranderungen erwartet. Die Zwischenbilanz kommt zu dem Fa-
zit, dass die Ziele der WRRL bis 2015 grof3ten Teils nicht erreicht werden.

Um die Gesundheit von Menschen, Tieren und Pflanzen zu schitzen ist die Sicherstellung der Was-
serqualitat notwendig, wodurch der Qualitdt des Trinkwassers in Schleswig-Holstein neben anderen
durch den Menschen betriebenen und gesundheitlich relevanten Nutzungen des Wassers (z.B. Bade-
und Freizeitnutzung, Hygiene) eine besondere Bedeutung zukommt.

52 http://www.schleswig-holstein.de/UmweltLandwirtschaft/DE/WasserMeer/04_FluesseBaeche/ein_node.html ,

(Abfrage: 07. Juni 2013).

58 http://Imww.schleswig-holstein.de/UmweltLandwirtschaft/DE/WasserMeer/02_WRRL/09_Bewirtschaftungsplaene/
01_Belastungen/ein_node.html (Abfrage: 07. Juni 2013)
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3.5.Umweltschutzgut ,,Menschen*

3.5.1. Luftqualitat

Um die Gesundheit von Menschen, Tieren und Pflanzen sowie der Umwelt allgemein zu schitzen, ist
es notwendig, die Verschmutzung von Luft durch den Ausstol3 von Schadstoffen auf ein Minimum zu
reduzieren. Der gesetzliche Rahmen wird durch die EU-Richtlinie zur Luftqualitat und saubere Luft fur
Europa® geschaffen, welcher durch das Bundes-Immissionsschutzgesetz®® in nationales Recht um-
gesetzt wird.

Die Luftqualitéat in Schleswig-Holstein und bundesweit wird in Abbildung 19 anhand der Jahresmittel-
werte fUr Feinstaub (PM10) und Stickstoffdioxid (NO2) abgebildet. Insgesamt ist weder ein positiver
noch ein negativer Trend erkennbar. Die Feinstaubkonzentration bewegt sich um einen Mittelwert von
21 yg/m3. Die erganzend ausgewertete Jahresibersicht zur Luftqualitdat in Schleswig-Holstein von
2012 beinhaltet eine nach Messstationen differenzierte Darstellung. Demnach wurden an den neun in
den Ubersichten betrachteten Messstellen fiir PM10 zwischen vier und acht Uberschreitungen des
Tagesmittelwertes von 50 pg/m3 registriert. Geman 39. BImSchV sind 35 Uberschreitungen zuléssig.

Die Stickstoffdioxidbelastung der Luft in Schleswig-Holstein lag fir den gesamten Zeitraum von 2003
bis 2011 unter dem Jahresmittelwerten von Deutschland. Auch fir die Entwicklung von Stickstoffdioxid
ist kein Trend erkennbar. Der Jahresmittelwert schwankt um eine Konzentration von 19 pyg/ms3. Zwei
der insgesamt 13 in der Jahresibersicht zur Luftqualitdt ausgewiesenen Messstellen wiesen 2012
eine Uberschreitung des 200 pg/m3 Einzelstundenmittelwertes auf (Theodor-Heuss-Ring in Kiel sowie
Langenbriicker StralRe in Ratzeburg). Zulassig sind 18 Uberschreitungen je Messstelle.

Abbildung 19: Luftqualitat in Schleswig-Holstein und Deutschland 2003-2011
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Quelle: LIKI Indikatoren

Beziglich der Schwellenwertliberschreitungen von Ozon ist festzustellen, dass gemaR der Jahres-
Ubersicht zur Luftqualitat in Schleswig-Holstein ausschlie3lich an einer Messstelle (in Bornhéved)®® im
Jahr 2012 der Informationsschwellenwert von 180 pg/m3 tberschritten wurden. Der héchste Achtstun-
denmittelwert eines Tages in Héhe von 120 pg/m3wurde bezogen auf die zehn betrachteten Messstel-
len in der Spitze nur achtmal Gberschritten. Gemaf3 der EU-Richtlinie zur Luftqualitat und saubere Luft
fir Europa sind im Kalenderjahr (gemittelt iber drei Jahre) 25 Uberschreitungen dieses Mittelwertes
zulassig. Die gemalR Jahresiibersicht zur Luftqualitat hochste Anzahl Uberschreitungen gemittelt von
2010 bis 2012 liegt bei 14 Uberschreitungen (gemessen ebenfalls in Bornhoved).

% Richtlinie 2008/50/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 21. Mai 2008 tber Luftqualitat und saubere Luft
fur Europa, Amtsblatt Nr. L 152 vom 11/06/2008 S. 1-44.

Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen, Gerdusche, Erschitterungen und
ahnliche Vorgénge (Bundes-Immissionsschutzgesetz -BImSchG).

% Bérnhoved liegt an der Kreuzung der Bundesautobahn 21 mit der Bundesstrae 430.

55

Umweltbericht zur SUP des OP EFRE im Land Schleswig-Holstein 27
fur die Forderperiode 2014-2020



In Schleswig-Holstein liegen aktuell Luftreinhalteplane nur fir Itzehoe, Kiel und Ratzeburg vor. Das
PAREST-Referenzszenario sieht eine Reduzierung der groRraumigen Hintergrundbelastung durch
Feinstaub-, Stickstoffdioxid- und Ozon-Werte bis zum Jahr 2020 vor.5”

Zu den Luftverunreinigungen chemischer (Schadstoffe) und physikalischer (Feinstaub) Herkunft treten
diejenigen biogener Art (u.a. Bioaerosole aus Tiermassenhaltungsanlagen/Tiermastbetrieben, Abfall-
behandlungsanlagen (z.B. Kompostier- und Biogasanlagen) auf, die zu Geruchsbelastigung, Ubelkeit
und Erbrechen bis hin zu allergologisch induziertem Bronchialasthma fiihren kénnen. Zu den bioge-
nen Luftverunreinigungen kdnnen auch Legionellen bspw. aus Verdunstungsriickkihlanlagen oder
aus der Trinkwasser-Installation z&hlen. Im Jahr 2012 wurden bundesweit 620 Félle von Erkrankun-
gen durch Legionellen gemeldet. Das entspricht 0,36 % aller bakteriell verursachten Krankheiten.58

3.5.2. Larmbelastung

Eine Ubermafige Larmbelastung kann bei Mensch und Tier negative gesundheitliche Wirkungen her-
vorrufen. Etwa die Halfte der Bevolkerung fuhlt sich durch verkehrsbedingten Larm belastigt.5® Stress
und Herz-Kreislauf-Erkrankungen kénnen die Folge sein. Die EU-Richtlinie Uber die Bewertung und
Bekampfung von Umgebungslarm®® zielt auf die Verminderung von Umgebungslarm und die damit
verbundenen schadlichen Auswirkungen ab.

Es ist zum einen der 24-Stunden Wert Lden und zum anderen der Nachtwert Lnight zu berticksichtigen.
Die Larmkartierung 201261 hat fir 220.000 Personen in Schleswig-Holstein eine Larmbelastung
> 55 dB Lden durch Stra3enverkehr ergeben. Fir 22 % der Betroffenen (47.700 Personen) uberschrei-
tet der Larm den Schwellenwert fir einen als hohe Belastung klassifizierten Wert von > 65 dB Laen.
Zum Stral3enverkehrslarm kommen noch Personen, die von Flug-, Schienen- sowie Industrie- und
Gewerbelarm betroffen sind.

In der Nacht sind 126.000 Personen Belastungen von > 45 dB Lnignt durch StralRenverkehrslarm aus-
gesetzt. 42% davon (52.650 Personen) gelten als hoch belastet (> 65 dB Lnignt). Die Belastung in der
Nacht ist signifikant héher, als am Tag. Die Mehrheit ist dabei durch Larmbelastungen entlang von
kommunalen Stral3en betroffen.

Der Vergleich der Larmbelastung mit den anderen Bundesléandern zeigt in folgender Abbildung, dass
Schleswig-Holstein zwar eine vergleichsweise niedrige Belastung aufweist und sowohl beziglich des
24-Stunden Wertes als auch des Nachtwertes unter allen Bundeslandern an 13. Stelle steht. Hierbei
muss allerdings beriicksichtigt werden, dass die Anzahl der Betroffenen maf3geblich vom Kartierungs-
umfang in den einzelnen Bundeslandern abhangt.

57 http://imww.umweltbundesamt.de/luft/infos/veranstaltungen/parest2010/parest_prognose_2005_2020_ao0.pdf (abgerufen
11. Februar 2013).

%8 Gesundheitsberichterstattung des Bundes, http://www.gbe-bund.de (abgerufen 10. Marz 2014)

% Umweltbundesamt (2010) Larmbilanz 2010.

8 Richtlinie 2002/49/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom 25. Juni 2002 (iber die Bewertung und Bekamp-
fung von Umgebungslarm, Amtsblatt der EU Nr. L 189 vom 18/07/2002 S. 12 — 26.

61 LLUR (2013): Auswertung der Larmkartierung 2012 in Umsetzung der EG-Umgebungslarmrichtlinie in Schleswig-Holstein
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Abbildung 20: Anteil Betroffener nach EU-Umgebungslarmrichtlinie
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Quelle: LIKI Indikatoren

Durch die Umgebungslarmrichtlinie ist der horbare Schall oberhalb 20 Hz reguliert. Nicht geregelt ist
jedoch der Schall unter 20 Hz — der sog. Infraschall. Dieser liegt im nichthdrbaren Frequenzbereich,
stellt méglicherweise ein Gesundheitsrisiko flr besonders sensitive Personen dar, wobei zudem auch
andere Wege der Schallwahrnehmung hinzukommen kénnen (z.B. Schwingungen durch tiefe Basse).

Das Umweltbundesamt hat 2011 das Forschungsvorhaben ,Machbarkeitsstudie zu Wirkungen von
Infraschall. Entwicklung von Untersuchungsdesigns fur die Ermittlung der Auswirkungen von Infra-
schall auf den Menschen durch unterschiedliche Quellen” in Auftrag gegeben. Die Forschungsergeb-
nisse werden voraussichtlich 2014 vorliegen.

3.6.Umweltschutzgut ,,Kulturelles Erbe*

Schleswig-Holstein verfiigt Uber ein reichhaltiges kulturelles und landschaftliches Erbe. Zu Kultur-
denkmalen zahlen ,Sachen, Gruppen von Sachen oder Teile von Sachen vergangener Zeit, deren
Erforschung und Erhaltung wegen ihres geschichtlichen, wissenschaftlichen, kinstlerischen, stadte-
baulichen, technischen oder die Kulturlandschaft pragenden Wertes im 6ffentlichen Interesse liegen.?
Ihr Schutz leistet einen wesentlichen Beitrag zum Erhalt der kulturellen Identitat in Schleswig-Holstein.

In Schleswig-Holstein gibt es eine Vielzahl von besonders einzigartigen Kulturdenkmalen. Hierzu zahit
unter anderem die Altstadt von Lubeck, die zum UNESCO Weltkulturerbe gehort, die Wikingersied-
lung Haithabu und die Wallanlagen des Danewerks bei Schleswig. AuRerdem gibt es eine grof3e An-
zahl von schitzenswerten Einzel- oder Ensembledenkmalen, historischer Gebaude und Ortskerne,
Schldsser, Garten und Parks.

Eine Vielzahl dieser geschiitzten Denkmale wird touristisch genutzt bzw. hat aufgrund ihrer Gberregio-
nalen Bedeutung eine Funktion bei der Vermarktung des Standortes als kulturtouristisch interessanter
Standort mit hoher Lebensqualitat.

62 Denkmalschutzgesetz 2012.
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4. Umweltauswirkungen des Operationellen Programms

In diesem Abschnitt werden die Umweltauswirkungen der Ziele und Maf3nahmen ermittelt sowie der
Grad der Integration von Umweltaspekten in den Zielen, Prioritaten und Indikatoren bewertet. Grund-
lage hierfur waren die Erkenntnisse aus dem Scoping, Diskussionen mit den Umweltpartnern und die
MaRnahmenbeschreibungen, die im OP dokumentiert sind. Es werden jedoch an dieser Stelle nur
diejenigen MaRRnahmen betrachtet, die im Abschnitt 2.3 als relevant eingestuft worden sind (siehe
dazu die Tabelle 1, die Relevanzmatrix und Tabelle 12 bis Tabelle 17 im Anhang, die die rechtlichen
Grundlagen fir die Bewertungen enthalten).

Die relevanten MalRnahmen(gruppen)® werden kurz beschrieben und anschlieRend auf deren mogli-
che Auswirkungen auf die Indikatoren und Leitfragen der betroffenen Umweltschutzgiter und —ziele
untersucht. Die Trends der Indikatoren in der Nullvariante (Nichtdurchfiihrung des Programms) wer-
den den voraussichtlichen Umweltauswirkungen der MaRnahmen gegenibergestellt. Fur die Darstel-
lung der Schatzungen der Trends und der voraussichtlichen Richtung der Umweltauswirkungen der
Interventionen wird folgende Bewertungsskala eingesetzt:

L+ =stark positive (erhebliche) Entwicklung des Indikators in Zielrichtung,
o = positive Entwicklung des Indikators in Zielrichtung,
-0 = konstante Entwicklung bzw. keine Auswirkung,

o = negative Entwicklung des Indikators ggu. dem Ziel,

“

o - = stark negative (erhebliche) Entwicklung des Indikators ggu. dem Ziel.

Nach der Bewertung der méglichen Auswirkungen der MaBnahmen pro Prioritatsachse (Einzelprifung
der Mallnahmen oder MaRBnahmengruppen anhand der Indikatoren und der Leitfragen) werden die
Umweltauswirkungen der einzelnen MaBnahmen sowie die kumulativen Auswirkungen zu einer Ge-
samtprogrammauswirkung pro Umweltschutzgut am Ende des Abschnittes zusammengefasst.

4.1. Umweltauswirkungen der Prioritatsachse 1: Starkung der regionalen Inno-
vationspotenziale

Im Rahmen der Bewertung der Umweltauswirkungen der PA 1 werden folgende MalRhahmen nicht
berucksichtigt:

Verbund- und Kooperationsprojekte,

Betriebliche Innovation,

Innovationsassistenten und

Forderung von Transfer-, Cluster- und Netzwerkstrukturen.

Die Mal3nahmen wurden nicht in die Bewertung einbezogen, da aufgrund der Forderinhalte der Maf3-
nahmen keine direkten Umweltwirkungen zu erwarten sind. Geférdert werden vor allem Personalkos-
ten im Zusammenhang mit der Schaffung neuer Strukturen durch Verbiinde und Kooperationen oder
Cluster. Die MaRnahmen sind auf konzeptionelle und innovationsorientierte Férderinhalte ausgerich-
tet.

Ausbau der anwendungsnahen FuE-Infrastruktur

Im Rahmen der Malinahme werden Hochschulen und auReruniversitare Forschungseinrichtungen
beim Aufbau von anwendungsnahen Forschungsstrukturen in personeller, baulicher und geratespezi-
fischer Hinsicht unterstiitzt. Forderfahig sind Investitionskosten, Sachkosten und Personalkosten. Die
Forderung erfolgt durch Zuschisse. Geférdert werden Forschungsbereiche an Hochschulen und au-

8 MaRnahmen unter einer Investitionsprioritat, die @hnliche Zielsetzungen bzw. Auswirkungen auf die Umweltschutzgiiter

haben, werden zusammengefasst behandelt und bewertet.
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Beruniversitare Forschungseinrichtungen, fir die von Seiten der gewerblichen Wirtschaft ein entspre-
chender Bedarf besteht.

Der Fokus liegt auf der Forderung von Bauprojekten und der Ausstattung von Forschungsbereichen.
Tabelle 2 zeigt die Umweltauswirkungen der Mal3nahme auf das betroffene Umweltschutzgut.

Tabelle 2: Umweltauswirkungen der Mal3nhahme ,,Ausbau der anwendungsnahen FuE-

Infrastruktur*
Trend
ggv:le;ut gé?lvlleiiel Indikator Nullvari- 'r\l/I:r?me Erlauterung
ante
In der Nullvariante ist zu erwarten, dass der jahrliche
. . Flachenverbrauch nicht wesentlich ansteigen wird.
|I’ld|k?t0l’ 5.1: Bo- 0 0 Nach den strategischen Zielstellungen des Landes
denfléche ist es zu erwarten, dass die Waldflache weiterhin
zunimmt. Infrastrukturprojekte werden allerdings
einen negativen Beitrag zum Ziel der Reduzierung
des Flachenverbrauchs leisten.
Indikator 5.2:
Landwirtschaftsfla- - 0 Der Ausbau von FuE-Infrastruktur im Land durch
che Erweiterung und Neubau von wissenschaftlichen
Einrichtungen kénnte sich negativ auf das Umwelt-
schutzziel auswirken.
; . L Angesichts der veranschlagten Mittelallokation und
;Eilﬁgtor 5.3: Wald + 0 der Tatsache, dass die Férderung von Grof3projek-
USZ 5: ten nicht geplant ist, ist die GroRenordnung der
Reduzie- Intervention und damit auch das AusmaR der Beein-
Boden rung des trachtigung des Umweltschutzgutes "Boden" be-
Flachen- grenzt.
verbrauchs | Indikator 5.4: Sied- Erhebliche langfristige Umweltauswirkungen sind
lungs- und Ver- - - nicht zu erwarten. Bei der Durchfiihrung von Bau-
kehrsflache mafBnahmen kénnten andere Schutzgiter, wie z. B.
"Menschen" durch schadliche Immissionen
(Larm/Feinstaub) voriibergehend beeintrachtigt
Indikator 5.5: Anteil werden. Langerfristige positive Umweltauswirkungen
der Siedlungs- und auf das Schutzgut "Luft und Klima" kénnten indirekt,
Verkehrsflache an - - z. B. durch die Umsetzung von Energieeffizienz-
der Gesamtfliche mafRnahmen beim Infrastrukturausbau, entstehen.
Indirekte positive Effekte auf die Umweltschutzziele
. e bzw. auf das EFRE-Querschnittsziel "Nachhaltige
Indikator 5.6: jahrli- Entwicklung" kénnen aus den Forschungs- und
che Flachenversie- 0 - Entwicklungsaktivitaten hervorgehen, die energie-
gelung und ressourceneffiziente Produkte, Verfahren und
Dienstleistungen als Ergebnis haben werden.

Die Bewertung der Mallnahme zeigt, dass negative Wirkungen hinsichtlich des Flachenverbrauchs
auftreten kénnen. Erheblichen Umweltauswirkungen sind jedoch nicht zu erwarten.

4.2. Umweltauswirkungen der Prioritdtsachse 2: Entwicklung einer wettbe-
werbsfahigen und nachhaltigen Wirtschaftsstruktur

In der PA 2 gibt es vier MalBnahmen, die fiir die Umweltprifung als nicht relevant eingestuft wurden.
Zu den Malinahmen zahlen:

Existenzgriindungen aus der Wissenschatft,
Seed- und Start-up-Fonds,
Beteiligungsfonds fur KMU und
Internationalisierung von KMU.

Die nicht bertcksichtigten MalRnahmen zeichnen sich durch Bereitstellung von Kapital in Form von
Grundungen, Risikokapital oder Beteiligungen aus. Direkte Umweltwirkungen gehen von diesen MalR3-
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nahmen voraussichtlich nicht aus. Bei der Internationalisierung von KMU werden Messeauftritte und
gemeinsame Marketingaktivitaten von KMU, z.B. auch bei der internationalen touristischen Vermark-
tung des Landes gefdrdert, von denen keine erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten sind.

Technologie- und Griunderzentren

Ziel der MaRnahme ist die Forderung von Existenzgrindern und das Wachstum von Jungunterneh-
men. Grinder kdnnen Mietflachen, spezielle Infrastrukturen und Beratungsleitungen zum Existenzauf-
bau und des Unternehmenswachstums nutzen. Geférdert werden die Baureifmachung (Geldndege-
staltung, Planieren und ggf. Gebaudeabbruch und Altlastensanierung), Bauausgaben (Hochbau),
Baunebenkosten und Investitionen in die technische Ausstattung dieser Technologie- und Grinder-
zentren. Tabelle 3 gibt einen Uberblick iiber die Auswirkung der MaRnahme auf das Umweltschutzgut
Boden.

Tabelle 3: Umweltauswirkungen der Ma3nahme ,,Technologie- und Grinderzentren"

Umwelt- Umwelt- 8 e . | MaR- u
. Indikator Nullvari- Erlauterung
schutzgut | schutzziel nahme
ante
. Fir den Trend der Nullvariante siehe Tabelle 2.
Indikator 5.1: Bo- 0 0
denflache Die Erweiterung und/oder Neubau von Technologie-
und Grunderzentren kénnte sich negativ auf das
Indikator 5.2 Umweltschutzgut auswirken.
Landwirtschaftsfla- - 0
che Erhebliche langfristige Umweltauswirkungen sind
nicht zu erwarten, weil keine grof3flachige und sys-
; . L tematische Bauférderung geplant ist, sondern der
USZ 5: ;&%E:tor SRR + 0 Aufbau spezieller Infrastrukturen in Form von Geréa-
Reduzie- ten und Laboren. Vielmehr handelt es sich bei die-
rung des sem Fdrderinhalt um punktuelle Eingriffe (Erweite-
Flachen- Indikator 5.4: Sied- rung, Umbau von bestehenden Infrastrukturen).
verbrauchs | lungs- und Ver- - -
kehrsflache
Bei der Durchfiihrung von BaumaRhahmen kdnnten
Indikator 5.5: Anteil andere Schutzguter, wie z. B. "Menschen" durch
der Siedlungs- und ) ) schadliche Immissionen (Larm/Feinstaub) voriber-
Verkehrsflache an gehend beeintrachtigt werden. Sollte im Rahmen der
o~ der Gesamtflache einzelnen Bauprojekten auch Ma3nahmen zur Erho-
oden A -
Indikator 5.6: jahrli- hung der Energ|ee_ff|2|enz dgr Infrastrukt_qr umge-
.. . setzt werden, so kdnnten mittelbare positive Auswir-
che Flachenversie- 0 - " e
elung kungen auf das Schutzgut "Luft und Klima" hervor-
9 gerufen werden.
Indikator 6.1: Alt- In der Nullvariante ist keine grol3e Veranderung des
Umweltschutzguts zu erwarten. In den letzten Jah-
laststandorte und : - . h
- a 0 + ren gab es einen leicht steigenden Trend bei Altlas-
sanierte Altlastfla- ; . b
- ten und einen leicht fallenden Trend bei Altlasten-
USZ 6: verdachtsflachen.
éfhﬁéz ?f; Indikator 6.2: Jahr- Die MaRnahme kénnte die Indikatoren positiv beein-
sell'Js ;\Il’ I'chl san'ert'e Altlast- N N flussen wenn im Rahmen der baulichen MaBnahmen
ver- v fllachenl Altlasten oder Altlastenstandorte saniert werden
schmut- bzw. die MaRBnahme zur proaktiven Vermeidung der
n eun Entstehung von Altlasten beitrégt. Andernfalls wiir-
2 . ) . den keine Wirkungen entstehen. Da Umweltwirkun-
Leitfrage: Ist mit gen nur projektbezogen auftreten wiirden, fiele die
stofflichen Belas- 0 generelle Beeinflussung des Umweltschutzgutes nur
tungen des’)Bodens punktuell aus. Eine stoffliche Belastung des Bodens
zu rechnen’ ist unwahrscheinlich.

Produktive Investitionen von KMU in strukturschwachen Regionen

Die Malinahme férdert Investitionen von KMU zur Neuansiedlung, Erweiterung und Modernisierung
von Betriebsstatten in Schleswig-Holstein. Férderfahig sind Investitionen zur Errichtung einer neuen
Betriebsstatte, Erweiterung einer bestehenden Betriebsstatte, die Diversifizierung der Produktion, die
grundlegende Anderung des Gesamtproduktionsverfahrens einer Betriebsstatte oder die Ubernahme
einer stillgelegten oder von Stilllegung bedrohten Betriebsstéatte durch einen unabhangigen Investor.
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Die MaRRnahme richtet sich an kapitalschwache KMU des verarbeitenden Gewerbes und des Touris-
mus in strukturschwachen Gebieten. In Tabelle 4 sind die Wirkungen der MalRnahme auf das Umwelt-
schutzgut Boden erlautert.

Tabelle 4: Umweltauswirkungen der MaBnahme ,,Produktive Investitionen von KMU in struktur-
schwachen Regionen™

Trend
ggmﬂ;ut szgmlle;iel Indikator Nullvari- w:r?me Erlauterung
ante
Fur den Trend der Nullvariante siehe Tabelle 2.
Indikator 5.1: Bo- 0 0
denflache Produktive Investitionen von KMU im Rahmen der
Errichtung neuer oder der Erweiterung von beste-
henden Betriebsstéatten kdnnten sich negativ auf das
Indikator 5.2: gﬂgﬁgivci:ngﬁziel und somit auf das Umweltschutz-
Ic_ﬁgdwmschaftsfla 0 Erhebliche langfristige und flachendeckende Um-
weltauswirkungen sind nicht zu erwarten, da keine
grofR¥flachige und systematische Bauférderung ge-
. plant ist. Vielmehr handelt es sich bei diesem For-
Indikator 5.3: Wald- . 0 derinhalt um punktuelle Eingriffe (Erweiterung, Um-
flache bau von bestehenden Infrastrukturen) zur Unterstiit-
zung einer klar abgegrenzten Zielgruppe in struktur-
USZ5: schwachen Gebieten.
Reduzie- Indikator 5.4: Sied-
Eeeel lr:ulgghiis :(uenr?;ﬂ;;c]leVer Bei der Durchfuihrung von BaumafRnahmen kénnten
verbrauchs andere Schutzguter, wie z. B. "Menschen" durch
- - schéadlichen Immissionen (Larm/Feinstaub) voriber-
Indikator 5.5: Anteil gehend beeintréchtigt werden. Mit langerfristigen
der Siedlungs- und ) ) Beeintrachtigungen ist theoretisch zu rechnen, wenn
Verkehrsflache an sich durch die gewerbliche Férderung Verkehrsstro-
der Gesamtflache me oder Immissions-relevante Aspekte am Standort
verandern. Die TA Luft/TA Larm sind dann entspre-
chend zu bertiicksichtigen. Sollte im Rahmen der
einzelnen Bauprojekten auch Malinahmen zur Erhé-
. R— hung der Energieeffizienz der Infrastruktur umge-
Indlkat_pr Sl Jah.r“' setzt werden, so kdnnten mittelbare positive Auswir-
che Flachenversie- 0 . kungen auf das Schutzgut "Luft und Klima" hervor-
gelung gerufen werden. Weiterhin kann auch das Umwelt-
schutzgut "Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt"
betroffen sein, wenn Malnahmen die Bebauung von
Grunflachen zur Folge haben.

Die beiden betrachteten MaBnahmen in der PA 2 lassen keine erheblichen Umweltauswirkungen er-
warten. Allerdings werden sich beide MalRnahmen nachteilig auf den Flachenverbrauch auswirken.

4.3.Umweltauswirkungen der Prioritatsachse 3: Energiewende — Aufbau um-
weltgerechter Wirtschafts- und Infrastrukturen

Im Rahmen der Analyse der PA 3 wurde eine geplante MaRhahme als nicht relevant eingestuft. Es
handelt sich um die
Beratungsinitiative Energie- und Klimaschutz fir Kommunen.

Obwohl von den Beratungen der Kommunen mittelbare Wirkungen auf das Umweltschutzziel ,Klima“
ausgehen werden, ist die Beratungsinitiative selbst als nicht relevant einzustufen. Aus der Beratung
resultierende Aktivitaten zur Umsetzung der Energiewende sind dagegen zu wirdigen und, sofern
UVP-Pflicht besteht, zu Gberprifen.

FuE-Modell- und Demonstrationsprojekte zur Produktion, Verteilung und Speicherung von EE
Gefordert werden FuE-Projekte zur Erforschung von Speichertechnologien, effizienten Produktions-

und Verteilungsanlagen und ihre intelligente Vernetzung. Weiterhin werden Demonstrationsprojekte,
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welche die Anwendung entwickelter innovativer Lésungen im Strom- und Warmebereich sowie mit
Bezug zu regionalen Speichern erproben und die Markteinfilhrung vorbereiten, gefordert. Zielgruppe
der Malinahme sind Hochschulen, auBeruniversitare Forschungseinrichtungen und KMU. Férderféahig
sind Investitions-, Personal- und Sachkosten. Tabelle 5 gibt eine Einschatzung Uber die Umweltaus-

wirkungen auf die relevanten Umweltschutzguter.

Tabelle 5: Umweltauswirkungen der Mal3nahme ,,FUE-Modell- und Demonstrationsprojekte zur
Produktion, Verteilung und Speicherung von EE"

Trend
Umwelt- Umwelt- . . | MaR- x
schutzgut | schutzziel T2y gl:tlévarl- nahme | Eriauterung
Indikator 1.1: CO Insgesamt ist in der Nullvariante zu erwarten, dass
Emission je Ein- + + sich der positive Trend der letzten Jahre beziiglich
wohner der Reduzierung der Treibhausgasemissionen auch
Indikator 1.2: Emis- unabhéngig von der Férderung weiter fortsetzen
sionen von Treib- + + wird. Die Landesregierung unterstiitzt die entspre-
hausgasen Gesamt chenden Klimaschutzziele des Bundes. Der Klima-
Indikator 1.3: Emis- schutzbericht 2009 prognostiziert eine Reduzierung
sionen von Treib- N N der Treibhausgasemissionen um 40 % bzw. 30 %
hausgasen pro von 1990 bis 2020.
Kopf
USz 1: Indikator 1.4: Emis- Die Umsetzung von Forschungsergebnissen zur
Reduzie- sionen von CO, + + Produktion, Verteilung und Speicherung von erneu-
rung der : . ; erbaren Energien im Rahmen von Modell- und De-
Treibhaus- Ind|kator 1.5: Emis- + 0 monstrationsprojekten lasst auf keine erheblichen
.~ | sionen von CH4 s ) .
gasemissi- - - bzw. vernachlassigbaren direkten Auswirkungen auf
onen Indikator 1.6: Emis- ) 0 das Umweltschutzgut schlieRen, da es sich dabei
sionen von N,O um keine flachendeckende Einfilhrung von neuen
Indikator 1.7: CO,- Technologien zur Produktion, Verteilung und Spei-
Emissionen des + 0 cherung von erneuerbaren Energien handelt.
Verkehrs Langfristig werden positive Wirkungen realisiert
Indikator 1.8: CO,- werden. Die Wirksamkeit der Mal3nahme hangt dann
Luft und Emissionen der 0 0 vor allem vom Verbreitungsgrad der Erkenntnisse
Klima Haushalte, GDH aus den Projekten ab und davon, ob es gelingt, die
Indikator 1.9: CO,- entwickelten Technologien im gro3en MaRstab zu
Emissionen der + 0 implementieren.
Industrie
In der Nullvariante ist zu erwarten, dass der bisher
positive Trend weiterhin bestehen bleiben wird. Die
im Rahmen der Energiewende geschaffenen Rah-
menbedingungen werden den Ausbau von erneuer-
baren Energien in Schleswig-Holstein zukunftig
weiter voranbringen.
USZ 2:
dEg;O:::tré%s Indikator 2.1: EE- guEfModell- u'nd Demonstre}tionsprojekte zur Pro-
Anteil in der Strom- + + uktion, Verteilung und Speicherung von erneuerba-
Erneuerba- erzeugung ren Energien werden sich positiv auf den Anteil der
rer Ener- erneuerbaren Energien in der Stromerzeugung
gien auswirken. Da es sich ,nur* um Modell- und De-
monstrationsprojekte handelt, hangen signifikante
Wirkungen davon ab, ob der Modellcharakter der
Vorhaben entsprechend bekannt gemacht wird.
Das Erfolgspotenzial der geférderten Projekte kor-
respondiert direkt mit der langfristigen Wirksamkeit
und Sichtbarkeit der Projekte.
Indikator 4.1: Es ist zu erwarten, dass der Zustand des Umwelt-
. Schutzgebietsfla- schutzgutes bei gleich bleibenden Bedingungen
SEZ chen (nach Art, + - insgesamt unverandert bleiben wird.
Tiere, E'rhalt_der insgesamt, Anteil in
Pflanzen biologi- der Landesflache) Die Durchfiihrung von FUE Modell- und Demonstra-
und biolo- sghen tionsprojekten kdnnte eine negative Auswirkung auf
gische Xé?'ﬁgtﬂp_d den Erhalt der biologischen Vielfalt und der Natur-
Vielfalt Indikator 4.2; Ge- schutzgebiete haben, wenn Vorhaben gefordert
schutzge- | gngheitszustand 0 0 werden, die aufgrund ihrer Lage oder Funktion eine
biete des Waldes solche negative Auswirkung provozieren kénnen. Da
jedoch die Umsetzung von Projekten in Schutzgebie-
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Trend

Umwelt- Umwelt- Indikator Nullvari- LAEIE- Erlauterung
schutzgut | schutzziel e nahme
ten und gefahrdeten Biotopen eine Umweltvertrag-
lichkeitsprufung voraussetzt, wiirden negative Aus-
Indikator 4.3: Ge- wirkungen auf ein Minimum beschrankt.
féahrdete Biotopen - - Weiterhin kann das Umweltschutzgut auch durch
und Rote Listen Externalitédten von Projekten negativ beeinflusst
werden. Beispiele kdnnen die Auswirkungen von
Windréadern auf den Vogelbestand oder die Wirkung
von Stress durch Larm auf Tiere sein.
In beiden Fallen wiirde es sich um punktuelle, pro-
jektbezogene negative Wirkungen handeln. Eine
Leitfrage: Tragt die flachendeckende Beeintrachtigung des Umwelt-
Maflinahme zum schutzgutes ist nicht zu erwarten.
Erhalt des Naturer- -
bes und der Arten- Es ist weiterhin nicht zu erwarten, dass die MaR-
vielfalt bei? nahme zum Erhalt des Naturerbes und der Artenviel-
falt beitragt. Vielmehr kann die MaBnhahme, wenn
auch nur im kleinen Umfang negative Auswirkungen
auf einzelne Arten mit sich bringen.
) Fir den Trend der Nullvariante siehe Tabelle 2 oben.
Indikator 5.1: Bo- 0 0
denflache Beinhalten die FUE-Modell- und Demonstrationspro-
jekte die Errichtung von Bauobjekten oder Strom-
Indi . trassen muss von einer negativen Auswirkung auf
ndikator 5.2: h
Landwirtschaftsflz- . 0 d?s Umweltschutzgut a_usgeg_angen_werden. Eine
e flachendeckende negative erkgng ist aufgrund des_
Modellcharakters der Projekte nicht zu erwarten. Bei
Einzelvorhaben ist im Wege einer UVP eine mog-
Indikator 5.3: Wald- lichst umweltschonende Variante zu finden.
flache + 0 Langfristige negative Auswirkungen sind méglich,
wenn die Projekte erfolgreich sind und ausgeweitet
USZ 5: werden oder viele Nachahmer finden.
Reduzie- Indikator 5.4: Sied- Fuhren die Modellprojekte jedoch zu einer Verkleine-
Boden rung des lungs- und Ver- - - rung oder Dezentralisierung von energierelevanten
Flachen- kehrsflache Prozessen, kdnnte dies zu einer Reduzierung des
verbrauchs - - - Flachenverbrauchs fiihren und somit positiv auf das
Indlka_&tor SRt S Umweltschutzgut wirken.
der Siedlungs- und ) )
Verkehrsflach_e an Es ist zu berucksichtigen, dass der Aus- oder Neu-
der Gesamtflache bau von Stromtrassen auch negative Auswirkungen
auf das Umweltschutzgut "Menschen" haben kann.
Zum Schutz der menschlichen Gesundheit vor elekt-
Indikator 5.6 jahrli- romagnetischer Strahlung beir_n Energ_ieleitungsaus—
che Elichenversie- 0 R bau sollte von St__romtras;en ein ausrelch_ender
gelung Abstanq Zu __Gebauden elngehalten_und diese vor
allem nicht Uberspannt werden. Bei erdgebundenen
Leitungen ist der Eingriff auf das Schutzgut am
héchsten.
. C\Ap Insgesamt ist der Einfluss auf das Umweltschutzgut
Iaglrtfgig:iv]\;é:'/tv\l/rgn vgrnachlassigbar. Qie Auswirkungen beschrénl_(en
Gebauden. Bauten sich zunéchst auf die Strukturen der Modellprojekte.
’ + Langfristig gesehen, sind Effekte — abhangig von der
usSz 9: unr:j__lr:\freijstrukturen Umsetzbarkeit der Projekte — denkbar. Dies gilt,
Erhalt des | €™M0 t(f) erver- wenn als Resultat der Projekte neue Energiespei-
Kulturelles Land- RER cher oder Energieproduktionsanlagen in oder an
Erbe schaftsb_n- Gebauden installiert werden.
des sowie || oitfrage 2: Tragt ) ) ) o
des Kultur- | 4ie MaRnahme zum Die MaRnahme dient nicht explizit dem Denkmal-
erbes und Kulturlandschaftsschutz, steht jedoch auch nicht

Erhalt der Kultur-
landschaft und/oder
zum Denkmal-
schutz bei?

in einem grundsatzlichen Widerspruch. Die Beurtei-
lung hangt jeweils vom Einzelfall ab, die bei investi-
ven Vorhaben durch die UVP-Pflicht ohnehin vorge-
sehen ware.

Umweltinnovationen und energetische Optimierung in KMU

Im Rahmen der MaRBnahme "Umweltinnovationen" werden FUE-Projekte mit dem Fokus Energieeffizi-
enz, Ressourceneffizienz und Biodkonomie geférdert. Gefdrdert werden produktions- und verfahrens-
technische Innovationen zur Verringerung des Energie- und Rohstoffeinsatzes in Unternehmen. Ge-
foérdert werden Unternehmen, insbesondere KMU.
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Die MaRnahme "Energetische Optimierung in KMU" soll Gber eine MalRhahme umgesetzt werden,
durch die KMU zur energetischen Optimierung und zur CO2-Reduktion beraten werden. Forderfahig ist
die Inanspruchnahme von Energieberatungsdienstleistungen, die direkt zur dauerhaften und wesentli-
chen Senkung des Energieeinsatzes in einer Betriebsstatte fihren. Ziel ist die Erhéhung der Energie-
effizienz und die Senkung des Energieverbrauchs, z.B. durch Energiemanagementsysteme.

Tabelle 6: Umweltauswirkungen der Ma3nahmen ,,Umweltinnovationen* und ,,Energetische
Optimierung in KMU*

Trend
Umwelt- Umwelt- . . | MaR- .
schutzgut | schutzziel T2y gl:tlévarl- nahme | Eriauterung
Indikator 1.1: CO, Fiir den Trend der Nullvariante siehe Tabelle 5.
Emission je Ein- + +
m(;?;;;r 12 Emis- Die umzusetzenden Mgf&nahmgn werden s_ich positiv
sionen von' freib— . . auf das Umweltschutz_2|el aus}erken, wobei dle_
hausgasen Gesamt MaRnahmen "Umweltinnovation" und "Energetische
: : - Optimierung in KMU" direkte Wirkungen haben.
Ir_]dlkator Lact E_m|s— Durch den nachhaltigen Charakter von Innovationen
sionen von Treib- + + und Investitionen im Bereich erneuerbarer Energien
hausgasen pro sind langfristige positive Wirkungen zu erwarten.
Kopf Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.
USZ 1: Indikator 1.4: Emis-
Reduzie- | sionen von CO, ’ ’ Indirekt kénnen positi [ 2
positive Wirkungen auf das Umwelt:
rung der Indikator 1.5: Emis- schutzgut ,Menschen* entstehen, wenn die Investiti-
Treibhaus- | 0 0 on CH, + 0 onen in Energieeffizienz und erneuerbare Energien
gasemissi- indikator 1.6: Emis- gleichzeitig zu einer verringerten Schadstoffbelas-
onen sionen von N;O - 0 tung der Luft fiihren.
Indikator 1.7: CO,-
Emissionen des + 0
Verkehrs
Indikator 1.8: CO.-
Emissionen der 0 0
Haushalte, GDH
Indikator 1.9: CO.-
Emissionen der + +
Industrie
USz 2: Firr den Trend der Nullvariante siehe Tabelle 5.
1 Eggo:rl:trgi;ls Indik_at_or 2.1 EE- . . ) .
uft und Anteil in der Strom- + + Pgsmve Wirkungen sind zu erwarten, wenn die
Klima Erneuerba- erzeugung Férderung zur Anschaffung von EE-Anlagen oder
rer Ener- Anlagen mit héherem Wirkungsgrad im KMU-Sektor
gien fuhrt. Andernfalls sind keine Effekte zu erwarten.
Indikator 3.1: Ener- + + Die Energieeffizienz und der Energieverbrauch
gieproduktivitat werden sich in der Nullvariante in den kommenden
- Jahren voraussichtlich weiter positiv entwickeln.
Indikator 3.2: Ener- + + Die hier betrachteten MaRnahmen haben aufgrund
gieintensitat ihrer Zielsetzungen eine direkte positive Auswirkung
Indikator 3.3: Pri- auf das Umweltschutzziel. Sie zielen auf den Einsatz
mérenergiever- 0 + von energieeffizienten Technologien in Unternehmen
brauch ab. Durch Energieberatung und MaBnahmen des
Indikator 3.4: Pri- Energiemanagements kénnen weiterhin entspre-
USZ 3: marenergiever- chende Investitionsbedarfe aufgedeckt werden. Im
Erhohung | brauch je Einwoh- + + Anschluss ggf. getatigte Investitionen in energieeffi-
der Ener- ner ziente Maschinen fiihren zu einer Steigerung der
ieeffizi- ; . N Energieproduktivitdt und senken den Energiever-
gnz/genku Ienndél:;tg\:esrﬁéﬁgg 0 + brauch von KMU. Aufgrun_d der Mitte[ausstattungen
ng des ndikator 3.6 End der Beratungsférderung sind durch die Férderung
Energie- N o " jedoch keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten.
energieverbrauch je + +
verbrauchs = ) o
k = _ Die MaBnahmen tragen durch die Férderung von
Leitfrage: Tragt die energiesparender Geb&udetechnik und Anlagen zur
Maf3nahme zur Erhéhung der Energieeffizienz und zu Energieein-
Erhchung der sparungen im privaten Sektor bei. Sofern angezeigt,
Energieeffizienz sind durch die Energieberatungen auch Belange
bzw. zu Energie- * anderer Umweltschutzglter, z.B. des Naturschutzes
einsparungen eher oder des Denkmalschutzes abzudecken.
in den privaten oder
eher in den offentli-
chen Sektor bei?
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Energetische Optimierung offentlicher Infrastrukturen

Die MaRnahme férdert Einzelvorhaben von Kommunen oder sonstigen offentlichen Tragern zu Investi-
tionen in die energetische Optimierung offentlicher Infrastrukturen. Die MaflRnahme legt den Schwer-
punkt auf die energetische Sanierung offentlicher Gebaude. Hierzu werden auch kommunale Erleb-
nisbader und Thermen sowie Gebaude im Bereich der Jugendarbeit (Jugendherbergen und Bildungs-
statten) und Krankenhauser gezahlt.

Tabelle 7: Umweltauswirkungen der Mal3nhahme

»Energetische Optimierung 6ffentlicher Infrastrukturen™

Trend
Umwelt- jUmwelt- o g ator Nullvari- | Mak- Erlauterung
schutzgut | schutzziel . nahme
Indikator 1.1: CO, Fiir den Trend der Nullvariante siehe Tabelle 5.
Emission je Ein- + +
m(;?;;;r 12 Emis- Der direkte Einfluss der Einzelvorhaben auf die
. — landesweite Reduzierung der Treibhausgasemissio-
sionen von Treib- + + ; ; : - ;
hausgasen Gesamt nen ist als gering el_nzuschatzep. Substanzielle _
: - projektbezogene Wirkungen missen dagegen erzielt
Indikator 1.3: Emis- R
sionen von Treib- . .
hausgasen pro Langfristig besteht das Potenzial, groRe Umweltwir-
Kopf kungen zu erreichen, wenn durch die geférderten
USZ 1: Indikator 1.4: Emis- . . Vorhaben Anreize entstehen, evtl. gro3flachig und in
Reduzie- sionen von CO; samtlichen o6ffentlichen Geb&auden Energieeffizienz-
rung der - ) mafnahmen umzusetzen. Einer hinreichenden
Treibhaus- | 'ndikator 1.5: Emis- + 0 Ubertragbarkeit auf andere offentliche Gebaude und
gasemissi- | S'ON€N von CH, gof. einer angemessenen Publizitat kommt in diesem
onen Indikator 1.6: Emis- 0 Zusammenhang besondere Bedeutung zu.
sionen von N,O )
Indikator 1.7: CO.-
Emissionen des + 0
Verkehrs
Indikator 1.8: CO.-
Emissionen der 0 +
Haushalte, GDH
Indikator 1.9: CO.-
Emissionen der + 0
Industrie
Luft und : N ) )
Klima Indikator 3.1: Ener- N 0 Fur den Trend der Nullvariante siehe Tabelle 6.
gieproduktivitat
- Der direkte Einfluss der Einzelvorhaben auf die
Indikator 3.2: Ener- ¥ 0 landesweite Erhohung der Energieeffizienz und
gieintensitat Senkung des Energieverbrauchs ist als gering ein-
Indikator 3.3: Pri- zuschatzen. Substanzielle Wirkungen miissen auf
mérenergiever- 0 + P_rOJektebene entstehen. Die _Losungen sollen u_ber
brauch die gesetzlichen Standards hinausgehen und eine
) ; hohe Ubertragbarkeit auf andere Infrastrukturen des
Indikator 3.4: Pri- gleichen Typs sowie ein iiberdurchschnittliches
USZ 3: marenergiever- + + Energieeinsparpotenzial aufweisen.
Erhhung brauch je Einwoh-
der Ener- |-€C Langfristig besteht das Potenzial, groRe Umweltwir-
gieeffizi- Indikator 3.5: End- 0 N kungen zu erreichen, wenn andere Tréager die
enz/Senku | €nergieverbrauch durchgefiihrten energetischen Sanierungsmafnah-
ng des Indikator 3.6: End- men nachahmen und in der Folge weitere 6ffentliche
Energie- energieverbrauch je + + Gebéaude bzw. Infrastrukturen saniert werden.
verbrauchs | Einwohner ) . . o
Die MaRnahme tragt zur Erh6hung der Energieeffizi-
Leitfrage: Tragt die enz und zu Energieeinsparungen im offentlichen
MaRnahme zur Sektor bei.
Erhdhung der
Energieeffizienz
bzw. zu Energie- +
einsparungen eher
in den privaten oder
eher in den o&ffentli-
chen Sektor bei?
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Trend

Umwelt- Umwelt- Indikator Nullvari- LAEIE- Erlauterung
schutzgut | schutzziel . nahme
Indikator 5.1: Bo- 0 0 Fur den Trend der Nullvariante siehe Tabelle 2 oben.
denflache
Indikator 5.2: Die MaRnahme wird wahrscheinlich wenig bis keinen
Landwirtschaftsfla- - 0 Einfluss auf den Umfang von Neu- und Ausbauten
che offentlicher Einrichtungen haben.
Indikator 5.3: Wald-
x + 0
USZ5: flache
Reduzie- - T
Boden rung des Indikator 5.4: Sied-
x lungs- und Ver- - 0
Flachen- 1 o rsflache
verbrauchs
Indikator 5.5: Anteil
der Siedlungs- und ) 0
Verkehrsflache an
der Gesamtflache
Indikator 5.6: jahrli-
che Flachenversie- 0 0
gelung
Indikator 8.1: Jah- In der Nullvariante ist keine Verbesserung des Zu-
resmittelwert PM10 + - standes des Umweltschutzgutes zu erwarten. Die
(Feinstaub) Luftqualitéat war in Schleswig-Holstein in den letzten
Indikator 8.4: Jahren weitestgehend konstant gut. Die Larmbelas-
Cr; lrgeoly o tung ist den letzten Jahren angestiegen, was vor
NPT UNEF + - allem auf die Straenlarmentwicklung zurtickzufiih-
schreitung Fein- o~
staub '
Indikator 8.5: Kurz- und mittelfristig kann die Mal3nahme durch
Usz 8: nach EU- BaumaRnahmen im Rahmen von Sanierungen zu
Emhaltung Umgebungslarm- 0 ) erhohten Immissionswerten fiir Larm und Feinstaub
von Immis- | richtlinie Anteil fuhren. Langfristige Einschréankungen sind nicht zu
Menschen | sions- Betroffener von Lgen erwarten. Die Verbesserung der Energieeffizienz
grenzwer- | > 65 dB in [%] offentlicher Gebaude kann langfristig zu einer gerin-
ten - . )
) . o A gen Schadstoffbelastung der Luft fihren, weil um
(i) || MEILERED €00 A weltschadliche Technologien durch saubere und
zahl Betroffener 0 - : oo
VN Luen > 65 dB umweltfreur_ldhche ersetzt werden und somit die
en Lebensqualitat der Menschen verbessern.
Leitfrage: Tragt die
MaRnahme zur
Erhdhung der .
Lebensqualitat und
Gesundheit von
Menschen bei?
Leitfrage 1: Wird Investitionen in die verbesserte Energieeffizienz von
der Sachwert von Gebauden filhren aufgrund der Modernisierungen zu
Gebauden, Bauten ¥ einer Wertsteigerung.
und Infrastrukturen
Usz 9: erhoht cz)der ver- Bei der Durchfithrung von MaRnahmen der energeti-
Erhalt des | mindert? schen Sanierung denkmalgeschiitzter Geb&ude sind
Kulturelles Land- ) die Belange des Denkmalschutzes besonders zu
Erbe schaftsbil- Leitfrage 2: Tragt beriicksichtigen. Denkmalgeschiitzte Gebaude
des sowie ; ; weisen haufig eine besonders schlechte Energiebi-
die Manahme zum N ; .
des Kultur- ) lanz auf und wiirden daher einen Modellcharakter fiir
Erhalt der Kultur : . : "
erbes 0 vergleichbare Geb&aude einnehmen kénnen.

landschaft und/oder
zum Denkmal-
schutz bei?

So ermdglicht die explizite Auswahl denkmalge-
schutzter Gebaude auch, den Demonstrationscha-
rakter der Malnahme besonders 6ffentlichkeitswirk-
sam zu publizieren und Nachahmer zu finden.

Kurzfristig sind keine wesentlichen Umweltwirkungen durch die Mal3Bnahmen der Prioritatsachse zu
erwarten. Mittelfristig kdnnen sich die Mal3nahmen im Unternehmenssektor grof3flachig positiv auf das
Umweltschutzgut ,Luft und Klima* auswirken. Weiterhin leisten die vorgeschlagenen MalRnahmen alle
einen Beitrag zu dem EFRE Querschnittsziel "Nachhaltige Entwicklung" und den Klimazielen der Stra-
tegie "Europa 2020", da sie direkt die Nutzung von EE und die Erhdhung der Energieeffizienz in einer
Vielzahl von Bereichen férdern und somit Anreize zum Klimaschutz setzen.
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4.4. Umweltauswirkungen der Prioritatsachse 4: Nachhaltige Nutzung beste-
hender Ressourcen

Ressourcenschonender Erhalt und Weiterentwicklung des Kultur- und Naturerbes

Die MalRnahme unterstitzt den ressourcenschonenden Erhalt und die verbesserte touristische Nut-
zung des Natur- und Kulturerbes. Besondere Erbestatten sollen besser geschitzt und gleichzeitig
umweltschonend zuganglich gemacht und aufgewertet werden. Geférdert werden investive Mal3nah-
men (Bau- und Ausstattungskosten, Planung, Baunebenkosten) sowie nicht-investive Kooperations-
und Sensibilisierungsprojekte.

Tabelle 8: Umweltauswirkungen der Mal3hahme ,,Ressourcenschonender Erhalt und Weiter-
entwicklung des Kultur- und Naturerbes*

Umwelt- Umwelt- Indikator Trend Maf- Erlauterung
schutzgut | schutzziel Nullvari- | nahme
ante
Indikator 4.1: Es ist zu erwarten, dass der Zustand des Umwelt-
Schutzgebietsfla- schutzgutes bei gleichbleibenden Bedingungen
chen (nach Art, . + insgesamt unverandert bleiben wird.
insgesamt, Anteil in Zwar ist mit einem steigenden Anteil von Schutzge-
der Landesflache) bietsflachen zu rechnen, aber es ist nicht zu erwar-
ten, dass sich das Umweltschutzgut ohne die ent-
Indikator 4.2: Ge- sprechende MaRnahmen erheblich positiver entwi-
sundheitszustand ckeln wiirde.
des Waldes 0 0
Der Schutz und die Entwicklung des tourismusaffi-
Indikator 4.3: Ge- nen Natur- und Kulturerbes sollten sich positiv auf
USZ 4. fahrdete Biotopen das Umweltschutzgut auswirken, wenn Schutzge-
Erhalt der | ynd Rote Listen - 0 biete und Biotope substanziell ausgeweitet und
Tiere, biologi- konserviert werden. Die Mal3nahme wirde dann
Pflan;en _ sghen Leitirage: Tragt die zum Erhalt'des Naturert_;_es_und _der Artenvielfa}It auf
und biologi- | Vielfalt und M breiter Basis und grof3flachig beitragen. Allerdings
. allnahme zum . . » o
sche Vielfalt | der Natur- Erhalt des Naturer- ist zu beachten, dass eine verstérkte touristische
schutzge- b 8 @rr AT ErschlieBung und Inanspruchnahme von Naturréu-
biete es unc o men, Tiere und Pflanzen ohne schitzende Gegen-
vielfalt bei? . . : ;
maflinahmen stéren und somit negativ beeinflussen
kénnen. Aufgrund der vorgesehenen relativ gerin-
gen Mittelausstattung sind erhebliche Umweltaus-
+ wirkungen nicht zu erwarten.
Die Umsetzung der MaBRnahme kann indirekte
positive Wirkungen auf andere Schutzguter wie
"Menschen" nach sich ziehen, wenn touristisch
attraktivere Naturraume geschaffen werden, die zur
Erholung genutzt werden kdnnen, da dies einen
positiven Effekt auf die Lebensqualitat von Men-
schen hat.
Indikator 5.1: Bo- In der Nullvariante ist zu erwarten, dass der jahrli-
denflache 0 0 che Flachenverbrauch nicht wesentlich ansteigen
wird. GemaR den strategischen Zielstellungen des
Indikator 5.2: Landes ist zu erwarten, dass die Waldflache weiter-
Landwirtschaftsfla- ) 0 hin zunimmt. Fur eine Umsetzung im OP EFRE
che vorgesehene Infrastrukturprojekte kdnnen einen
negativen Beitrag zum Umweltschutzziel nach sich
Indikator 5.3: Wald- ziehen.
. flache + +
gggu;e- _ — D_ie Auswirkungen auf das Umweltschutzziel "R(-_:‘du—
- rung des Ilndlkator 3-4- Sied- zierung des Flachenverbrauchs" werden als gering
Flachen ungs- und Ver- 3 0 eingeschatzt. Erhebliche Umweltwirkungen sind
verbrauchs kehrsflache durch die begrenzte Mittelausstattung der MaRnah-
me unwahrscheinlich. Positive Effekte beziglich der
Indikator 5.5: Anteil Waldflache und der jahrlichen Flachenversiegelung
der Siedlungs- und kénnen eintreten, wenn im Rahmen der MaRnahme
Verkehrsflache an . 0 Waldflachen und andere Naturrdume geschitzt und
der Gesamtflache erweitert werden.
Indikator 5.6: jahrli-
che Flachenversie- 0 i
gelung
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Umwelt- Umwelt- Indikator Trend Maf- Erlauterung
schutzgut | schutzziel Nullvari- | nahme
ante
Leitfrage 1: Wird Die MaBnahme zielt direkt auf die Inwertsetzung
der Sachwert von des Natur- und Kulturerbes in Schleswig-Holstein
Gebéauden, Bauten ab. Mittelfristig tragt sie damit zum Erhalt des Land-
und Infrastrukturen + schaftsbildes und Kulturerbes bei und hat so indirekt
USZ 9: erhoht oder ver- auch einen Einfluss auf die Lebensqualitat von
Erhalt des | mindert? Menschen.
Land- In Abh&ngigkeit der konkreten Projekte, z.B. im Fall
Kulturelles | &\ copi- = — von Gebaude- oder auch Flachensanierungen, wird
Erbe des sowie Iaglthzlagge ZhTragt der Sachwert von Gebauden, Bauten und weiteren
des Kultur- EI%alfdg?Kmﬁjium vorhgndene_n Infrastrukturen erhéht und ggf. ein
erbes landschaft und/oder ) positiver Beitrag zum Denkmalschutz geleistet.

zum Denkmal-
schutz bei?

Nachhaltige Stadtentwicklung und Brachflachenrecycling

Im Rahmen der nachhaltigen Stadtentwicklung soll die Innenentwicklung in Ober- und Mittelzentren
auf Basis von integrierten Stadtentwicklungskonzepten unterstutzt werden. Gefordert werden u.a. die
Nachnutzung von Brachen und fehl- oder untergenutzter Flachen, die Zuganglichmachung und Nut-
zung von Flachen an Gewassern sowie die Herstellung neuer und/oder die Vernetzung stadtischer
Grianraume. Die denkmalgerechte Erneuerung von Straf3en, Platzen und baulichen Elementen werden
auch unterstutzt.

Die Malinahme zum Brachflachenrecycling férdert die Planung und Durchfiihrung der Grundstiickauf-
bereitung sowie die Sanierung von Altlasten nach Bundesbodenschutzgesetz.

Tabelle 9: Umweltauswirkungen der Mal3hahmen "Nachhaltige Stadtentwicklung" und "Brach-
flachenrecycling”

Umwelt- Umwelt- Indikator Trend Maf- Erlauterung
schutzgut | schutzziel Nullvari- | nahme
ante
Indikator 4.1: Es ist zu erwarten, dass der Zustand des Umwelt-
Schutzgebietsfla- schutzgutes bei gleichbleibenden Bedingungen sich
chen (nach Art, . + insgesamt nicht wesentlich verandern wird. Zwar ist
insgesamt, Anteil in mit einem steigenden Anteil von Schutzgebietsfla-
der Landesflache) chen zu rechnen, jedoch ist nicht zu erwarten, dass
sich die Walder und Biotope ohne entsprechende
Indikator 4.2: Ge- MaRnahmen erheblich positiver entwickeln wiirden.
sundheitszustand 0 + Im Innenbereich von Stadten, die durch MaRnah-
des Waldes men tangiert sind, kdnnen punktuell negative Um-
weltauswirkungen auftreten, die bei den jeweiligen
Indikator 4.3: Ge- MaRnahmen durch Ausgleichsmanahmen zu
fahrdete Biotopen i N beriicksichtigen sind.
USZ 4: und Rote Listen
Erhalt der Die MaBnahme ,Nachhaltige Stadtentwicklung“ hat
Tiere, biologi- Leitfrage: Tragt die keinen direkten Einfluss auf das Umweltschutzgut,
Pflanzen schen MaRnahme zur da sie sich auf stadtische Rdume beschréankt und
und biologi- | Vielfalt und | Erhalt der Naturer- gemessen an den Volumina nicht flachendeckend
sche Vielfalt | der Natur- | be und der Arten- erfolgt. Es sind auch keine grof3en Vorhaben vorge-
schutzge- | vielfalt bei? sehen.
biete Die Schaffung von naturnahen Parkanlagen etc.
wirde einen positiv Effekt auf das Umweltschutzgut
haben, da hierdurch die biologische Vielfalt in Stad-
+ ten erhalten und entwickelt wird, die an anderer
Stelle durch die Revitalisierung von Brachen oder
andere Eingriffe der Stadtentwicklung negativ be-
troffen sein kdnnen. Dies gilt insbesondere fur
Vorhaben des Brachflachenrecycling, wenn die
Brachen sich zu 6kologischen Nischen im Stadtge-
fige entwickelt haben sollten. Im Auf3enbereich sind
nach bisheriger Kenntnis keine Vorhaben vorgese-
hen und demnach auch keine Wirkungen auf das
Schutzgut zu erwarten.
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Umwelt- Umwelt- Indikator Trend Maf- Erlauterung
schutzgut | schutzziel Nullvari- | nahme
ante
Indikator 5.1: Bo- In der Nullvariante ist zu erwarten, dass der jahrli-
denflache 0 0 che Flachenverbrauch nicht wesentlich ansteigen
wird. Die Férderung zielt im Gegenteil darauf ab,
Indikator 5.2: durch Brachflachenrecycling dem Flachenverbrauch
Landwirtschaftsfla- entgegen zu wirken. Gemaf den strategischen
che . 0 Zielstellungen des Landes ist zu erwarten, dass die
Waldflache weiterhin zunimmt.
Indikator 5.3: Wald- ) ) )
flache + 0 Die MaRnahme hat aufgrund ihrer Zielsetzung
USZ 5: direkte positive Aus_wirkungen auf das UmW(_eIt—
Reduzie- Indikator 5.4: Sied- schutzgut. Werden im Rahmen der nachhaltigen
rung des lungs- und Ver- . S}adte;ntwmklgngen Boqlenflachen entsiegelt, hat
Flichen- kehrsflache B dies eine posm_ve A_uswwkung _auf das Umwelt-
verbrauchs s«_:hutzz_lel. W“e|terh|n kt_)nnte die MaRBnahme auc_h
Indikator 5.5: Anteil direkt eine Flachenneuinanspruchnahme vermei-
der Siedlungs- und den.
Verkehrsflache an R + L
der Gesamtfliche Aufgrund der raumlichen Begrenzung (Ober- und
Mittelzentren) werden standortbezogene Wirkungen
Boden erreicht. Die vorgesehene Mittelausstattung der
Indikator 5.6: jahrli- MaRnahme und die teilweise Konzentration auf die
che Flachenversie- 0 + Westkuste (ITI) werden aber keine flachendecken-
gelung den Auswirkungen nach sich ziehen.
Indikator 6.1: Alt- In der Nullvariante ist keine gro3e Veranderung des
laststandorte und 0 . Zustandes des Umweltschutzguts zu erwarten. In
sanierte Altlastfla- den letzten Jahren gab es einen leicht steigenden
chen Trend bei Altlasten und einen leicht fallenden Trend
USZ 6: Indikator 6.2: Jahr- bei Altlastenverdachtsflachen.
Schutz des | lich sanierte Altlast- 0 . ) ) ]
e flachen Die MaBnahmen werden einen Beitrag zum_Schutz
sers vor des Gr_undwassers_vor Ver_schmutzungen Iglstep.
Verschmut- | Leitfrage: Ist mit Angesn:hts der geringen Mltt_elausstattung ist mit
zungen stofflichen Belas- keiner subste_anleIIen Reduzierung der Altlaststand-
tungen des Bodens orte und sanierte Altlastflachen zu rechnen.
zu rechnen? + Die MaRnahme wird aber zur proaktiven Vermei-
dung der zukunftigen Entstehung von Altlasten
beitragen. Eine stoffliche Belastung des Bodens ist
unwahrscheinlich.
Indikator 7.1: Anteil Die Erreichung des Umweltschutzziels Verbesse-
Gewasser mit rung der Qualitat der Gewasser ist in der Nullvarian-
gutem Okologisch - + te nicht zu erwarten. Obwohl bereits MaBhahmen
Zustand zur Erreichung der WRRL umgesetzt wurden, konn-
Leitirage: Tragt die ten keine r_nessbaren Verbesseru_ngen ereicht
MaBnahr:ne 2ur werden. Die Prognosen Iassenl_elne weltere Zu—_
Erreichung der nahme der Belastung der Gewasser in Schleswig-
usz 7: ) Holstein erwarten.
Verbesse- Zlgle der WRRL
Wasser rung 'd__er bei? Die MaRnahme kann sich positiv auf das Umwelt-
Qualitat schutzgut auswirken, wenn die neuerliche Schad-
aller Ge- stoffbelastung von Gewassern durch stadtebauliche
wasser + MaRnahmen vermieden wird. Beinhalten die gefor-
derten Projekte auch MaBnahmen, die auch Ab-
wassermanagement auf Gebaudeebene oder in den
geforderten Quartieren umfassen, kann sich die
MaRnahme auf die Qualitat der Gewasser auswir-
ken. Ein signifikanter Beitrag zu den Zielen der
WRRL ist nicht zu erwarten.
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Umwelt- Umwelt- Indikator Trend Maf- Erlauterung
schutzgut | schutzziel Nullvari- | nahme
ante
Indikator 8.1: Jah- In der Nullvariante ist keine Verbesserung des
resmittelwert PM10 " 0 Zustandes des Umweltschutzgutes zu erwarten. Die
(Feinstaub) Luftqualitét war in Schleswig-Holstein in den letzten
Jahren weitestgehend konstant. Ohne entsprechen-
Indikator 8.2: Jah- de MaRnahmen, sind Verbesserungen nicht zu
resmittelwert NO2 erwarten. Die Larmbelastung ist den letzten Jahren
(Stickstoffdioxid) + 0 angestiegen, was vor allem auf die StraRenlar-
mentwicklung zurtickzufuihren ist.
Indi ; Kurz- und Mittelfristig kénnen die Interventionen
ndikator 8.3: - L
e —— durch BaumaBnahmen zu erhdhten Immissionswer-
: + 0 ten fiir L&rm und Feinstaub fihren. Langfristige
schreitung Ozon . " : .
Einschrankungen sind nicht zu erwarten.
Indikator 8.4: Indirekt sind Wirkungen auf das Umweltschutzgut
Grenzwertiiber- . 0 LLuft und Klima“ durch die Verbesserung der Ener-
schreitung Fein- gieeffizienz und des SchadstoffausstoRes von
staub Gebauden méglich. Langfristig kann somit die
uszs: Indikator 8.5: nach Schadstoffbelastung der Luft verringert werden, was
Einhaltung | EU- zu einer erhdhten Lebensqualitat und verbesserten
von Immis- | Umgebungslarm- 0 0 Gesundheit von Menschen fuhren kann. Allerdings
Menschen | sions- richtlinie Anteil ist nur projektbezogen zu beurteilen, welche konkre-
grenzwer- | Betroffener von Lgen ten Wirkungen auftreten konnen.
ten > 65 dB in [%)]
(Luft/Larm)  Mindikator 8.6: Anteil
Betroffener von 0 0
I—nighl > 55 dB
Indikator 8.7: An-
zahl Betroffener 0 .
von Lgen > 65 dB
Indikator 8.8: An-
zahl Betroffener 0 0
von Lnigh: > 55 dB
Leitfrage: Tragt die
MaRnahme zur
Erhéhung der
Lebensqualitat und +
Gesundheit von
Menschen bei?
Leitfrage 1: Wird Die nachhaltige Stadtentwicklung tragt direkt zum
der Sachwert von Erhalt von stadtischen Kulturlandschaften und
Gebéauden, Bauten denkmalgeschitzten Objekten bei. Der Sachwert
USZ 9: und Infrastrukturen + von Gebauden und Infrastrukturen kann im Rahmen
Erhalt des | €rhoht oder ver- von Sanierungen (inkl. Brachen und Altlasten)
Land- mindert? erhéht werden, andernfalls bleibt der Wert gleich
Kulturelles | &\ copi- bzw. obliegt der natrlichen Verminderung von
Erbe des sowie | Leitfrage 2: Tragt Objektwerten.
des Kultur- | die Manahme zum
RS Erhalt der Kultur- )

landschaft und/oder
zum Denkmal-
schutz bei?

Die MalRnahmen der PA 4 kdnnen eine Uberwiegend positive Auswirkung auf die betrachteten Um-
weltschutzgiter haben, wenn die umweltbezogenen fachlichen Anforderungen beachtet werden und in
die Entscheidungen adéquat einflieRen. Angesichts der geplanten Mittelausstattung werden die Aus-
wirkungen auf Ebene des Untersuchungsraumes voraussichtlich nicht erheblich ausfallen. Erheblich
positive Auswirkungen kdnnten standort- oder projektbezogen in den erneuerten und wiederbelebten
stadtischen Quartieren auftreten.
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4.5. Gesamtprogrammauswirkungen

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick iiber die aggregierten Umweltwirkungen des gesamten Ope-
rationellen Programms (Gesamtprogrammauswirkungen).

Tabelle 10: Gesamtprogrammauswirkungen

Umwelt- Umwelt- Gesamtplan- Erlauterungen
schutzgut | schutzziel auswirkung 9
USZ 1: Re- Die Auswirkungen des Programms sind insgesamt positiv einzuschétzen. Es
duzierung der ist zu erwarten, dass vor allem Malinahmen der Prioritdtsachse 3 ,Energie-
Treibhaus- + wende - Aufbau umweltgerechter Wirtschafts- und Infrastrukturen” zur Redu-
gasemissio- zierung der Treibhausgasemissionen beitragen werden. Auswirkungen auf
nen das Umweltschutzziel der anderen Prioritatsachsen sind ggf. punktuell und
mittelbar zu erwarten.
Auf das Umweltschutzziel ,Erh6hung des Anteils Erneuerbarer Energien” sind
USZ 2: Erhé- keine bis geringe po_sit_ive Wirkungen des Pro_gramms zu erwarten. Zwei der
hung des Maf&nahmen aus Prlorlt'étsac':hs_e 3 kénnten s_|ch direkt auf das Umweltschutz-
Luft und Anteils Er- . ;lel ausywrken. Da es sich hier jedoch zum einen um Modell- und Demonstr_a—
Klima EVETETET tionsprojekte unq_zum anderen um _Mar_snahmen zur Forderung von Innova?l—
Energien onen und Investitionen von KMU, die die Nutzung von erneuerbaren Energien
nicht bedingen, handelt, sind die mdglichen Auswirkungen als nicht erheblich
einzuschétzen.
USZ 3: Erho- Die Erreichung des Ziels der ,Erhéhung der Energieeffizienz/Senkung des
hung der Energieverbrauchs* wird durch das Programm positiv beeinflusst. Die MaR3-
Energieeffizi- nahmen der Prioritédtsachse 3 haben aufgrund ihrer Zielstellungen einen
enz/Senkung + direkten Einfluss auf das Umweltschutzziel.
des Energie-
verbrauchs
Die Programmauswirkungen auf den Zustand des Umweltschutzgutes sind
' USZ 4: Erhalt als gering'ein'zuschétzen. Die F(_jro[erung von Modellprojekyen zZu erneugrba—
Tiere, At bic;logi— ren Energien im Rahmen der Prioritédtsachse kdnnte negative Umweltwirkun-
Pflanz_en | schen Vielfalt gen haben, wenn die Projekte in Schutzgebieten umgesetzt werden.
und biologi- | - o, 0 Im Gegensatz hierzu kdnnen die MaRnahme der nachhaltigen Stadtentwick-
sche Viel- | -+ rschutz- lung positive Wirkungen haben, wenn die naturschutzfachlichen Anforderun-
falt gebiete gen beachtet werden und in die Entscheidungen adaquat einflieBen. Maf3-
nahmen zur umweltschonenden Weiterentwicklung des Naturerbes kénnten
auch positiv auf das Umweltschutzziel auswirken.
Das Programm wird keinen erheblichen Beitrag zur Reduzierung des Fl&-
chenverbrauchs leisten. Vielmehr kénnten die Mal3nahmen der ersten drei
Prioritatsachsen eine negative Wirkung auf das Umweltschutzziel haben, da
USZ 5: Re- sie u.a. bauliche Vorhaben fordern kénnen, die den Verbrauch und zumeist
duzierung eine Versiegelung von Flachen zur Folge haben.
des Flachen- 0 . . . S . .
verbrauchs Im Gegensatz hierzu kénnen sich die stadtebaulichen und kulturschiitzenden
MaRnahmen der 4. Prioritatsachse positiv auf das Ziel auswirken. Dies ist
Boden insbesondere zu erwarten, wenn im Zuge der Malinahmenumsetzung bereits
bestehende Flachen saniert und in die Natur zurtickgefiihrt oder fir eine
alternative Nutzung verwendet werden.
USZ 6: Das vorliegende Programm gibt die Mdglichkeit, die Sanierung von Altlasten
Schutz des und Altstandorten in den PA 2 und 4 zu férdern. In diesem Zusammenhang
Grundwas- N waren positive Wirkungen auf das Umweltschutzziel zu erwarten.
sers vor
Verschmut-
zungen
Das Programm sieht keine direkte Forderung zur Verbesserung der Qualitat
USz 7: Ver- von Grundwasser, Binnen- und Meeresgewdassern vor. Einzig die MaRnah-
besserung men der Prioritdtsachse 4 haben unter Umsténden eine positive Wirkung auf
Wasser der Qualitat 0 das Umweltschutzgut Wasser. Kann im Rahmen des Schutzes des touris-
aller Gewas- musaffinen Natur- und Kulturerbes sowie im Rahmen der nachhaltigen Stadt-
ser entwicklung die Schadstoffbelastung von Gewéassern reduziert werden, sind
positive Umweltwirkungen zu erwarten.
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Umwelt- Umwelt- Gesamtplan- Erlauterungen

schutzgut | schutzziel auswirkung
Die aufgefiihrten MaRnahmen des Programms beeinflussen die Luftqualitat
sowie die Larmsituation nicht signifikant. Ausnahme sind bauliche Ma3nah-
USZ 8: Ein- men im Rahmen der Foérderung durch die Prioritdtsachsen 3 und 4. Da es
haltung von sich um keine grof3flachigen Manahmen handelt, ist die Auswirkung auf das
Menschen | Immissions- 0 Umweltschutzziel marginal.
grenzwerten Langfristige, erhebliche Wirkungen sind nicht zu erwarten, da die BaumaR-
(Luft/Léarm) nahmen nur temporére Auswirkungen haben. Vielmehr kénnen sich die MaR-

nahmen der Prioritatsachse 4 insgesamt positiv auf das Wohlbefinden von
Menschen auswirken.

Der Erhalt des Landschaftsbildes sowie des Kulturerbes wird durch die Mal3-
USZ 9: Erhalt nahmen der ersten drei Prioritdtsachsen weder explizit geférdert noch behin-
dert. Das Kulturerbe wird aber méglicherweise bei baulichen Modernisierun-

des Land- X : - 3 :
Kulturelles schaftsbildes + gen der PA 3 tangiert. In der Summe sind keine erheblichen Auswirkungen zu
Erbe : erwarten.

sowie des

Kulturerbes . . . Lo .
Allerdings kdnnen die betrachteten MalRnahmen der Prioritétsachse 4 eine

deutlich positive Wirkung auf das Umweltschutzziel haben.

Die Umweltauswirkungen des Operationellen Programms EFRE in der Férderperiode 2014-2020 sind
insgesamt leicht positiv bis neutral einzustufen.

Positive Umweltwirkungen sind auf die Umweltschutzgiter ,Luft und Klima", ,Boden“ und ,Kulturelles
Erbe" festzustellen. Geringe und teilweise positive Auswirkungen sind fur das Schutzgut ,Tiere, Pflan-
zen und biologische Vielfalt" zu erwarten. Auswirkungen auf das Umweltschutzgut ,Menschen" kén-
nen unter Umstanden negativ sein. Allerdings ist hier nur mit einer kurzfristigen Belastung zu rechnen.
Die Auswirkungen des Programms auf das Umweltschutzgut ,Boden" kénnen sowohl positiv als auch
negativ ausfallen. Das Umweltschutzgut ,Wasser" wird nicht direkt adressiert und die Auswirkungen
sind tendenziell eher neutral bis leicht positiv zu bewerten. Die negativen Auswirkungen durch Fla-
chenverbrauch tberwiegen in den ersten drei Prioritéatsachsen, die wiederum durch die MaZnahmen
der PA 4 ausgeglichen werden kénnten.

Der tatsachliche Umfang der Umweltwirkung wird maRgeblich durch die Projektauswahl und die Um-
setzung der geférderten Projekte bestimmt.
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5. MalRnahmen gegen negative Umweltauswirkungen

Im Rahmen der SUP konnten keine MaBnahmen identifiziert werden, die erheblich negative Umwelt-
auswirkungen hervorrufen werden. Punktuelle und kurzfristige, projektbezogen negative Umweltaus-
wirkungen sind jedoch zu erwarten und wurden im Rahmen der Bewertung der einzelnen MalBnahmen
thematisiert (siehe Abschnitt 4). Zur Reduzierung dieser negativen Effekte von Vorhaben auf die be-
troffenen Umweltschutzgiter und -ziele sollen im Rahmen der konkreten Umsetzung des Programms
folgende MalRnahmen ergriffen werden:

Berlicksichtigung der Ergebnisse der SUP bei der Richtliniengestaltung. Das OP EFRE beinhal-
tet zum gro3ten Teil abstrakte und réaumlich nicht verortbare MalRnahmenbeschreibungen. Im
Rahmen der Erarbeitung der Forderrichtlinien ist dafiir Sorge zu tragen, dass die Fordergegen-
sténde, Zielgruppen und -gebiete soweit konkretisiert werden, dass dabei die Ergebnisse der SUP
bei der Gestaltung bertcksichtigt werden. Hier geht es auch darum, Zielekonflikte richtlinientiber-
greifend auszuschlieBen, Synergien zu entwickeln, die potenziell méglichen positiven Umweltaus-
wirkungen zu maximieren und die negativen Auswirkungen zu begrenzen oder zu kompensieren.
Als passendes Beispiel hierfur wére eine Abstimmung zwischen der FuE-Infrastruktur- oder KMU-
Forderung (Neubauten und Erweiterungen) mit der Férderung von Flachenrecycling zu nennen, um
Zielkonflikte sowie negative Umweltauswirkungen auf das Schutzgut ,Boden” zu vermeiden. Durch
die Richtlinie zur Infrastrukturférderung im FuE- oder im KMU-Bereich kdnnten bspw. Anreize fur
die vorzugsweise Nutzung von recycelten Fldchen gegeben werden. Damit kénnte die Verringe-
rung des Flachenverbrauchs und gleichzeitig eine Minimierung der verkehrsinduzierten Luft- und
Larmimmissionen durch eine verkehrsgiinstige Anbindung dieser Infrastrukturen erreicht werden.
Auch im Bereich des Schutzgutes ,Luft und Klima“, in Bezug auf das Umweltschutzziel ,Erh6hung
des Anteils Erneuerbaren Energien im Bruttoendenergie- und Bruttostromverbrauchs” lassen sich
entsprechende Anreize schaffen, um die positiven Umweltauswirkungen des Programms zu maxi-
mieren. Denkbar ist z. B. den Bezug von Okostrom von KMU fiir Produktionszwecke zu einem An-
teil von X % vom Bruttostromverbrauch als Voraussetzung der betrieblichen Férderung zu definie-
ren.

Festlegung von geeigneten Projektauswahlkriterien z.B. im Rahmen von Scoringverfahren, die
das Querschnittsziel ,Nachhaltige Entwicklung“ bzw. die relevanten Umweltschutzziele abbilden
und bericksichtigen.

Das Bewertungssystem hat Projekte mit positiver Auswirkung auf die Umweltschutzziele zu bevor-
zugen. Die gleichzeitige Benachteiligung von Projekten mit nachteiligen Effekten auf die Umweltsi-
tuation ware eine konsequente Ausrichtung der Projektauswahl an den Umweltschutzzielen.

Die Bewertungsskala, die im Rahmen der vorliegenden SUP verwendet wurde, lasst sich als eine
mdogliche Alternative fur die Beurteilung der projektbezogenen Auswirkungen auf die Umwelt-
schutzziele heranziehen (siehe Abschnitt 4). Des Weiteren kann auf die aktuelle, im Rahmen von
regionalen und Innovationsprojekten praktizierte, indikatorengestutzte Quantifizierung der durch
einzelnen Fordermaflinahmen ausgelésten Umweltwirkungen®4 zuriickgegriffen werden.

Je nach Relevanz des Schutzgutes sind die jeweils passenden Kriterien fur das konkrete Vorhaben
heranzuziehen. So ist z.B. ein ,CO2-Kriterium“ einzufiihren, das den erwarteten Beitrag jedes be-
antragten Vorhabens zur CO2-Reduktion einschatzt. Dies hat zu erfolgen um sicherzustellen, dass
Projekte auf deren Vereinbarkeit mit den Klimazielen des OP und der Strategie ,Europa 2020" be-
wertet werden, auch wenn sie scheinbar keine direkte Verbindung zu diesem Fdrderbereich haben.
Gleichzeitig wird durch ein solches Vorgehen ermdglicht den Gesamtbeitrag des OP EFRE zur
CO2-Reduktion zu erhéhen, weil im Rahmen des Auswahlprozesses im ganzen OP die emissions-

64

MWAVT (2013): Bericht tuber die Abwicklung des Operationellen Programms EFRE Schleswig-Holstein 2007-2013 -
Durchflihrungsbericht 2012, S. 44-48.
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armen Projekte bevorzugt werden. Diese Art des Scoring ware als Voraussetzung fir das in der
Forderperiode 2014-2020 erstmals zu praktizierende ,Klimatracking” ohnehin zu empfehlen.

Weitergehende Bonus-Malus-Regelungen: Es waére weiterhin denkbar, dass Vorhaben mit tber
die gesetzlichen Standards hinausgehenden oder die Grenzwerte deutlich unterbietenden Charak-
teristika im Rahmen der Projektauswahl bevorzugt wirden.

Sind etwa Ausgleichs- und ErsatzmalBnhahmen fir die erwarteten negativen Umweltauswirkungen
von Vorhaben vorgesehen und die Projekttréager verpflichten sich, anstelle von 1 ha Ausgleichsfla-
chen nunmehr 2 ha aufzuforsten oder zu renaturieren, dann sollten solche Projektantrage im Sco-
ring besser bewertet werden.

Weiterhin kénnten Umweltzertifikate oder Zertifizierungen, die einen auf freiwilliger Basis tber-
durchschnittlich hohen Umweltschutzstandard in KMU nachweisen, ebenso als Bonus bei der Be-
wertung von Antrdgen herangezogen werden. Entsprechend ausgeschlossen werden kénnten
demnach Antragsteller, die den Behdrden bezlglich der Einhaltung von Umweltstandards negativ
aufgefallen sind. Weitere fur eine Malus-Regelung infrage kommende Tatbestédnde sind zu definie-
ren. Die Einhaltung von einschlagigen Umweltstandards wére dafiir zwingend als hartes Kriterium
in die Richtlinien mit aufzunehmen.

Die Einhaltung des einschlagigen Umweltrechts wird im Rahmen der Projektdurchfiihrung vorausge-
setzt. Die wichtigsten Quellen auf Bundes- und Landesebene fiir diese Umweltregelungen, gegliedert
nach Umweltschutzgitern, sind in der Anlage 1 zu finden. Darin sind Gebote, Verbote, Genehmi-
gungsanforderungen, Grenzwertvorschriften, gesetzlichen Standards etc. geregelt.

Bestandteil der Einhaltung der umweltrechtlichen Vorschriften ist die Durchfiihrung von Umweltver-
traglichkeitspriifungen (UVP) bei Vorhaben, fir die eine solche Pflicht gesetzlich vorgeschrieben ist®®.
Deren projektbezogene Durchfiihrung auch auf freiwilliger Basis kann nochmals zu einer Erhéhung
des Umweltschutzniveaus beitragen. Im Rahmen einer UVP werden die Umweltauswirkungen des
Vorhabens sowie MalRnahmen, mit denen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen vermieden,
verringert oder ausgeglichen werden (inkl. Ersatzmaf3nahmen bei nicht ausgleichbaren Eingriffen in
Natur und Landschaft), dargestellt und eine Entscheidung tber die Zulassung des Vorhabens getrof-
fen.

An dieser Stelle soll festgehalten werden, dass im Rahmen der SUP eine Vielzahl von MalRnahmen
mit Uberwiegend positiven Umweltauswirkungen identifiziert werden konnte. Erheblich positive Aus-
wirkungen sind im Untersuchungsraum nicht zu erwarten.

Weiterhin kénnten die positiven Auswirkungen des OP EFRE langfristig maximiert werden, indem die
neuen Umwelttechnologien und Okoinnovationen (siehe MaRnahme ,Umweltinnovationen*) sowie die
Erfolgsfaktoren von Modell- und Demonstrationsprojekten (siehe die MaRnahme ,FuE-Modell- und
Demonstrationsprojekte zur Produktion, Verteilung und Speicherung von EE"), die als Resultat der
Programmfdérderung entwickelt bzw. identifiziert worden sind, in der Offentlichkeit bzw. in der regiona-
len Wirtschaft verbreitet werden. Hierfur sollten auch Transferkonzepte und -maflinahmen in den je-
weiligen Projekten, als Bedingung fir eine Férderung, gefordert und deren Umsetzung spater evaluiert
werden.

% Fir die UVP-Pflichtigen Vorhaben siehe § 3a bis § 3f in Verbindung mit der Anlage 1 UVPG.
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6. Alternativen

Im Rahmen der Vorbereitung des OP EFRE werden keine Programmalternativen erstellt. Als Alterna-
tive zum OP EFRE ware die Nichtdurchfiihrung des Programms bzw. der MalRnahmen (Nullvariante
bzw. ,business as usual“) zu betrachten. Dieses Szenario wurde bereits bei der Beschreibung des Ist-
Zustandes der Umwelt berlicksichtigt (siehe Abschnitte 3 und 4).

Im Rahmen des Erstellungsprozesses des OP wurden von einzelnen Fachreferaten MaRhahmen vor-
geschlagen, die sich aufgrund der thematischen Prioritatensetzung der Landesregierung nicht im fina-
len Entwurf des OP wiederfinden®®. Deren Nichtauswahl wurde einerseits aufgrund der Vorgaben der
EU-Kommission zur thematischen Konzentration und andererseits aus Grinden der Aufgabenteilung
zwischen EFRE und ELER (z.B. Moorentwicklung, Breitband, etc.) begriindet.

7. Schwierigkeiten

Die Durchfiihrung von Umweltpriifungen auf strategischer Ebene ist mit vielen Unsicherheiten verbun-
den. Diese leiten sich aus dem hohen Aggregations- und Abstraktionsgrad sowie aus dem mehrjéhri-
gen Betrachtungshorizont der zu berticksichtigenden Interventionen ab. Im Ergebnis kénnen sich di-
verse Probleme und Schwierigkeiten bei der Beurteilung der zukinftigen Trends der Entwicklung des
Zustands der betrachteten Umweltguter sowie bezogen auf die konkreten Auswirkungen der MafR-
nahmen ergeben. Des Weiteren ist die Entwicklung der Indikatorenwerte von exogenen Faktoren ab-
hangig, womit die Isolierung von Kausalzusammenhangen zwischen Umweltveranderungen, abgebil-
det durch Indikatoren, und ProgrammmaRnahmen mit erheblichen Schwierigkeiten behaftet ist.

Wahrend der Durchfuihrung der vorliegenden SUP sind folgende Probleme und Schwierigkeiten aufge-
treten:

Begrenzte Datenverfugbarkeit: Bei der Beschreibung des Ist-Zustandes der Umwelt (siehe Ab-
schnitt 3) wurden stets die aktuellsten verfiigbaren Daten herangezogen. Dennoch waren in den
amtlichen Statistiken fir viele der analysierten Indikatoren die aktuellsten Werte nur fur die Jahre
2009 und 2010 verfugbar. Dies betrifft vor allem die Schutzgiter Luft und Klima. Der Time-Lag bei
der Verfugbarkeit von Indikatoren wird sich auch in Zukunft u.a. beim Monitoring fortsetzen.
Prognoseunsicherheiten: Fir die meisten betrachteten Schutzgiter und Indikatoren fehlen be-
lastbare Studien zu deren kinftigen Entwicklung. Prognosen und Einschatzungen zur weiteren
Entwicklung der Indikatorenwerte in der Nullvariante konnten nur aus der historischen Entwicklung
abgeleitet oder basierend auf Expertenmeinungen getatigt werden.

Schwierigkeiten bei der Einschatzung der Umweltauswirkungen: Beschreibungen im
OP EFRE kénnen aufgrund des strategischen Charakters dieses Dokumentes immer nur abstrak-
ter Natur sein und sind demnach auch raumlich nicht festgelegt. Dezidierte Festlegungen zu den
konkreten Auswirkungen kénnen zu diesem Zeitpunkt nicht getétigt werden, denn die Grol3e, der
Durchfiihrungsort und die eingesetzten technischen Lésungen und Charakteristika der Projekte
sind logischerweise noch nicht bekannt. Detailprifungen haben auf Projektebene z. B. im Rahmen
von Umweltvertraglichkeitspriufungen (UVP) wéhrend der Programmlaufzeit zu erfolgen.

%  Als Grinde fir die Nichtaufnahme dieser MalRnahmen in das OP kénnen verschiedene Aspekte angefuhrt werden: z. B. zu
geringfiigige Mittelanmeldung (geringe Strukturwirksamkeit), kein hinreichender Beitrag zur Strategie, die auf Landesebene
festgesetzt wurde, eine fehlende Forderfahigkeit nach den neuen EU-Regelungen, bereits gesicherte Forderung aus alter-
nativen Finanzquellen etc.
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Diesen Schwierigkeiten wurde — soweit es mdglich war — begegnet, indem Daten von zustandigen
Behorden im Bereich der Umweltschutzgiter direkt eingeholt, weiteres Expertenwissen (intern und
extern) in die SUP eingeflochten und abschliel3end alle fachlich betroffenen Behérden im Rahmen des
Konsultationsverfahrens involviert werden.

Zur Begrenzung der negativen und Maximierung der positiven Umweltauswirkungen wurden Empfeh-
lungen fur die Umsetzung des OP EFRE (bzgl. Richtliniengestaltung, Projektauswahl, Umweltstan-
dards) ausgesprochen (siehe Abschnitt 5). Im Folgenden werden die fur die Begleitung des OP vorge-
sehenen MonitoringmalRnahmen beschrieben, die in diesem Zusammenhang eine Funktion als Frih-
warnsystem einnehmen (siehe Abschnitt 8).
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8. MonitoringmalRnahmen

Im Rahmen der SUP konnten aufgrund der Planungstiefe zum Zeitpunkt der Analyse keine MaRnah-
men, die erhebliche Umweltauswirkungen mit sich bringen, identifiziert werden. Selbst die als beson-
ders umwelt-positiv einzuschatzenden Mal3nahmen werden aufgrund der begrenzten Mittelausstat-
tung keine erheblichen Auswirkungen auf das Zielgebiet haben.

Konkrete und messbhare Umweltauswirkungen fiir bestimmte Projekte sind jedoch zu erwarten. Dies
gilt auch dann, wenn Vorkehrungen zur Begrenzung negativer Umweltauswirkungen umgesetzt wer-
den. Mdglichkeiten der Maximierung der positiven Umweltauswirkungen sollten in jedem Fall getroffen
werden. Es ist zu empfehlen, dass die erwarteten Auswirkungen jedes einzelnen Férderantrags in
jeder der Malinahmen hinsichtlich der untersuchten Umweltschutzziele (siehe Abschnitt 4.5) bewertet
und jede umweltrelevante Vorkehrung (Begrenzung negativer und Maximierung positiver Auswirkun-
gen) dokumentiert werden.

Die Bewertung der Projektantrage soll dabei grundsétzlich je relevantem Umweltschutzziel erfolgen
und zwar auf einer Skala von:

L+ =stark positiv / erheblich positiv,
o = positiv,
-0 = neutral bzw. keine Auswirkung,
o = negativ,

o - = stark negative / erheblich negativ.

Eine entsprechende Bewertung der zu erwartenden Auswirkungen ist zwingend fur die Projektauswabhl
heranzuziehen und systematisch in der Antragsdatenbank zu erfassen. Weiterhin sind konkrete, fir
die spatere Umsetzungskontrolle zu verwendende Umweltindikatoren hinsichtlich ihrer projektbezoge-
nen Soll-Werte zu quantifizieren. Diese harten quantifizierten Zielvorgaben bzw. Begrenzungen mis-
sen bei Stichprobenkontrollen der Uberpriifung standhalten und sind daher nur fir MaRnahmen fest-
zusetzen, fur die direkte Umweltwirkungen auch explizit messbar sind. Die Zustandigkeit fur diese bei
der Bewertung der Projektantrage durchzufihrenden Aufgaben obliegt den zwischengeschalteten
bzw. dem/den fir die Abwicklung beauftragten Stellen.

Das OP EFRE fir die Forderperiode 2007-2013 verfiigt Uber ein Umweltmonitoring®’, das wahrend
der Programmumsetzung als Ergebnis der Programmevaluierung® weiterentwickelt wurde. Zur Uber-
wachung der Programmauswirkungen (Umsetzungskontrolle und passive Kontrolle®) ist es weiterzu-
entwickeln.

Im Rahmen der Umsetzungskontrolle sind projektbezogene Umweltindikatoren? auf die Struktur
des OP EFRE hin anzupassen und bei der Antragstellung (Soll-Werte) und Verwendungsnachweis-
prufung (Ist-Werte) zu erheben. Als Ausgangspunkt fur die Auswahl von relevanten Indikatoren fur
den Monitoringbogen dient die Relevanzmatrix (siehe Tabelle 1) bzw. die Kategorisierung der einzel-
nen Maflinahmen (siehe Abschnitt 4). Ein inhaltlicher Zusammenhang mit den Projektauswahlkriterien
(siehe Abschnitt 5) sollte bestehen. Dopplungen mit den gemeinsamen und programmspezifischen
Output- und Ergebnisindikatoren des OP EFRE sind zu vermeiden. Durch die technische Umsetzung
der Umsetzungskontrolle des Umweltmonitorings ist sicherzustellen, dass die im Rahmen der Antrag-
stellung vom Antragsteller angegebenen Soll-Werte der Umweltindikatoren mit den tatsachlich reali-

67 MWAVT (2012) Operationelles Programm EFRE Schleswig-Holstein 2007-2013, S. 211ff.

% Prognos (2011) Evaluierung des Operationellen Programms EFRE Schleswig-Holstein 2007-2013 bzw. des Zukunftspro-
gramms Wirtschaft (ZPW), S. 34ff.

8  BMU, UBA (2010) Leitfaden zur Strategischen Umweltpriifung, S. 48.

" Siehe Fn. 67, S. 212, Tabelle 25.
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sierten Ist-Werten verglichen werden kénnen und spezifische Auswertungen zu den Umweltauswir-
kungen realisierbar sind. Die Erhebung der Ist-Werte hat im Rahmen der Endverwendungsnachweis-
prufung zu erfolgen. Ein Vorschlag fiir die projektbezogenen Umweltindikatoren ist in der Anlage 3 zu
finden.

Auswertungen und systematische Vergleiche der Soll- und der Ist-Angaben sollen im Rahmen von
Stichprobenkontrollen oder von Evaluierungen, die noch im Evaluierungsplan des OP EFRE festzule-
gen sind, erfolgen.

Die passive Kontrolle betrifft die Erfassung von Kontextindikatoren? im Rahmen des Umweltmoni-
torings. Dies ist ausgehend von der aktuell laufenden Férderperiode 2007-2013 in angepasster Form
weiterzufihren. Anhand der ermittelten Gesamtplanauswirkungen (siehe Abschnitt 4.5) bzw. der neu-
en Schwerpunktsetzung des OP EFRE in der Forderperiode 2014-2020 sind die Kontextindikatoren
neu zu strukturieren. Auf die nicht mehr programmrelevanten Indikatoren ist zu verzichten, neue Indi-
katoren sind aufzunehmen, soweit sie Themen betreffen, die bislang nicht hinreichend abgedeckt
sind. Uber die Entwicklung der Kontextindikatoren ist in den jahrlichen Durchfiihrungsberichten sowie
gdf. in den Sitzungen des Begleitausschusses zu berichten. Ein Vorschlag fur eine Auswahl an pas-
senden Kontextindikatoren fur das Umweltmonitoring ist der Anlage 4 zu entnehmen.

Die Durchfihrung der passiven Kontrolle des Umweltmonitorings liegt in der Zustandigkeit der Verwal-
tungsbehodrde des OP EFRE. Die Verwaltungsbehorde hat dabei sicherzustellen, dass die Ergebnisse
der Uberwachung der Umweltauswirkungen, laut § 14m Abs. 4 UVPG, der Offentlichkeit und den fach-
lich betroffenen Behorden, z. B. in Form von Evaluierungs- oder Durchfiihrungsberichten, zuganglich
sind. Sie kann sich bei der passiven Kontrolle der Unterstiitzung durch unabhangige Sachverstandige
bedienen.

. Siehe Fn. 67, S. 214, Tabelle 26.
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9. Nicht-technische Zusammenfassung

Das OP EFRE adressiert wesentliche Umweltschutzziele des Landes und korrespondiert mit dem
geltenden Umweltrecht. Eine Vielzahl an Mal3nahmen, die im OP EFRE umgesetzt werden sollen, ist
als umweltrelevant einzustufen. Jedes der betrachteten Umweltschutzgiter ist vom OP EFRE betrof-
fen. Die Betroffenheit und die sich daraus ergebenden Umweltauswirkungen sind im Rahmen der SUP
anhand einer detaillierten Analyse bewertet worden.

Gemal der SUP sind neutrale bis gering positive Umweltauswirkungen aufgrund der Durchfiihrung
des OP EFRE zu erwarten. Im Detail lassen sich folgende Umweltauswirkungen benennen:

In PA 1 ,Starkung der regionalen Innovationspotenziale* sind negative Wirkungen hinsichtlich des
Flachenverbrauchs (Schutzgut ,Boden”) als Ergebnis eines Infrastrukturausbaus zu erwarten. Diese
werden jedoch nicht erheblich sein und lassen sich durch die Einhaltung des geltenden Umweltrechts
abmildern.

In PA 2 ,Wettbewerbsfahigkeit von KMU" bestehen durch Bautétigkeiten ebenfalls mégliche negative
Auswirkungen auf das Schutzgut ,Boden”. Auch hier sind die negativen Wirkungen als nicht erheblich
einzustufen.

PA 3 ,Energiewende” wird sich mittelfristig durch die vorgesehenen MalRnahmen im Unternehmens-
sektor groR3flachig positiv auf das Umweltschutzgut ,Luft und Klima“ auswirken. Die positiven Auswir-
kungen sind jedoch nicht als erheblich einzustufen. Diese PA wird zudem einen Beitrag zum QZ
.Nachhaltige Entwicklung" und zu den Klimazielen der EU leisten.

Die PA 4 ,Nachhaltige Nutzung bestehender Ressourcen” zieht Giberwiegend positive Auswirkung auf
die betrachteten Umweltschutzgiter nach sich. Erheblich positive Auswirkungen sind projektbezogen
in den erneuerten und wiederbelebten stadtischen Quartieren zu erwarten.

Zur Abmilderung von negativen Umweltauswirkungen bei der Programmimplementierung und Pro-
grammumsetzung sind verschiedene Mdglichkeiten gegeben:

Berlicksichtigung der Ergebnisse der SUP bei der Richtliniengestaltung

Festlegung von geeigneten Projektauswahlkriterien im Rahmen von Scoringverfahren und
Wettbewerben

Malus-Regelung fur negative Umweltauswirkungen (Bonus bei positiven)

Die Einhaltung des einschlagigen Umweltrechts ist sicherzustellen. Projektbezogene Umweltvertrag-
lichkeitsprufungen (UVP) sind umweltpositiv umzusetzen. Fir OP werden typischerweise keine Pro-
grammalternativen erarbeitet, weshalb im Rahmen der SUP auch keine Alternative zu bewerten war.
Die Nichtberiicksichtigung von einzelnen MalRnahmen erfolgte aufgrund der Vorgaben der EU-
Kommission zur thematischen Konzentration.

Schwierigkeiten bei der Durchfiihrung der SUP und insbesondere der Dokumentation hdngen mit ei-
ner begrenzten Datenverfiigbarkeit, umweltimmanenten Prognoseunsicherheiten und dem fir Strate-
giedokumente erforderlichen Abstraktionsgrad der Beschreibungen zusammen.

Folgende Monitoringmafnahmen werden empfohlen:

Bewertung der Projektantrdge auf Umweltrelevanz

Umsetzungskontrolle durch die Festlegung, Erhebung und Auswertung projektbezogener
Umweltindikatoren (aktive Kontrolle)

passive Kontrolle durch die Erfassung von (sozio6konomischen) Kontextindikatoren.
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10.Anlagen

Anlage 1: Entwurf des OP EFRE vom 17. Marz 2014

Anlage 2: Katalog der Umweltschutzziele

Tabelle 11: Umweltschutzziele und Quellen — Menschen

Ebene

Umweltschutzziele und Quellen

International / EU

EU-Rahmenrichtlinie zur Beurteilung und die Kontrolle der Luftqualitat (1996)

Einhaltung der Richtlinie tber Arsen, Kadmium, Quecksilber, Nickel und polyzyklische
aromatische Kohlenwasserstoffe (4. Tochterrichtlinie) (2004)

EU-Richtlinie zur Luftqualitat und saubere Luft fir Europa (2008)

Definition und Festlegung von Luftqualitétszielen zur Vermeidung, Verhitung oder Verrin-
gerung schadlicher Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit und die Umwelt insge-
samt

Beurteilung der Luftqualitat in den Mitgliedstaaten anhand einheitlicher Methoden und
Kriterien

Gewinnung von Informationen tber die Luftqualitat als Beitrag zur Bekampfung von Luft-
verschmutzungen und -belastungen und zur Uberwachung der langfristigen Tendenzen
und der Verbesserungen, die aufgrund einzelstaatlicher und gemeinschaftlicher MaRnah-
men erzielt werden .

Gewahrleistung des Zugangs der Offentlichkeit zu solchen Informationen tber die Luft-
qualitat

Erhaltung der Luftqualitat dort, wo sie gut ist, und Verbesserung der Luftqualitat, wo das
nicht der Fall ist

Forderung der verstarkten Zusammenarbeit zwischen den Mitgliedstaaten bei der Verrin-
gerung der Luftverschmutzung

EU-Richtlinie Uiber die Bewertung und Bekédmpfung von Umgebungslarm (2002)

Verhinderung, Vorbeugung und Minderung der Auswirkungen, einschlie3lich Belastigung,
durch Umgebungslarm

Bund

Bundes-Immissionsschutzgesetz (1974/2010)

Integrierte Vermeidung und Verminderung schadlicher Umwelteinwirkungen durch Emis-
sionen in Luft, Wasser und Boden unter Einbeziehung der Abfallwirtschaft, um ein hohes
Schutzniveau fur die Umwelt insgesamt zu erreichen

Schutz und Vorsorge gegen Gefahren, erhebliche Nachteile und erhebliche Belastigun-
gen, die auf andere Weise herbeigefuihrt werden

Gesundheitlich-vorsorgender Schutz vor elektromagnetischer Strahlung, inklusive magne-
tischer Felder

Land

Luftreinhalteplane in Schleswig-Holstein (z. B. in Itzehoe, Kiel, Ratzeburg)
Einhaltung von Immissionsgrenzwerten

Aktionspléane zur Umsetzung der EU-Umgebungslarmrichtlinie
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Tabelle 12: Umweltschutzziele und Quellen — Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Ebene

Umweltschutzziele und Quellen

International / EU

UN Ubereinkommen zum Schutz des Kultur- und Naturerbes der Welt (1975)

Erfassung, Schutz und Erhaltung in Bestand und Wertigkeit des Kultur- und Naturerbes
sowie die Sicherstellung seiner Weitergabe an kiinftige Generationen

Washingtoner Artenschutziibereinkommen (CITES) (1975)

Schutz der Lebensrdume wildlebender Tiere und Pflanzen
Schutz vor dem direkten Zugriff und vor der Verfolgung durch den Menschen

Ramsar-Ubereinkommen (1975)
Schutz und die wohlausgewogene Nutzung von Feuchtgebieten
London-Ubereinkommen (1972) und Londoner Protokoll (1996)

Verhitung der Meeresverschmutzung durch das Einbringen von Abféllen und anderen
Stoffen

Helsinki-Konvention (HELCOM) (1994)

Schutz der von der Ostsee beeinflussten Kiistendkosysteme und natirlichen Lebensrau-
me sowie Schutz und Erhalt der biologischen Vielfalt und 6kologischer Ablaufe

UN-Ubereinkommen tiber die biologische Vielfalt (CBD) (1993)

Schutz der biologischen Vielfalt

Nachhaltige Nutzung ihrer Bestandteile

Zugangsregelung und gerechter Ausgleich von Vorteilen, welche aus der Nutzung geneti-
scher Ressourcen entstehen (Access and Benefit Sharing, ABS)

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebens-
raume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (FFH-Richtlinie)

Sicherung der Artenvielfalt durch die Erhaltung der naturlichen Lebensraume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen
Errichtung von ,Natura 2000 Schutzgebieten

Richtlinie 2009/147/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom 30. November
2009 uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (EU-Vogelschutzrichtlinie)

Erhaltung samtlicher wildlebenden Vogelarten, die im européischen Gebiet der Mitglied-
staaten heimisch sind, durch Einrichtung von Schutzgebieten, Pflege und 6kologisch rich-
tige Gestaltung der Lebensraume in und auBerhalb von Schutzgebieten, Wiederherstel-
lung zerstorter Lebensstatten und Neuschaffung von Lebensstatten

Bund

Bundesnaturschutzgesetz (2009)

Dauerhafte Sicherung der biologischen Vielfalt, der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des
Naturhaushalts einschlie3lich der Regenerationsféhigkeit und nachhaltigen Nutzungsfa-
higkeit der Naturgiiter sowie der Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie der Erholungswert
von Natur und Landschaft

Bundesartenschutzverordnung (2005)

Definiert die besonders geschiitzten und streng geschitzten Tier- und Pflanzenarten

Land

Landesnaturschutzgesetz (2010)

Erganzt das Bundesnaturschutzgesetz
Nationalparkgesetz (1999)

Errichtung des Nationalparks "Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer"
Landeswaldgesetz (2004)

Erhaltung, die naturnahe Entwicklung, die Mehrung und die Sicherung der nachhaltigen
Bewirtschaftung des Waldes
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Tabelle 13: Umweltschutzziele und Quellen — Boden

Ebene Umweltschutzziele und Quellen

EU-Bodenschutzstrategie (2006)

International / EU Vermeidung der Verschlechterung der Bodenqualitat und Erhalt der Bodenfunktionen
Wiederherstellung geschadigter Boden unter Funktionalitatsgesichtspunkten und unter
Bertcksichtigung der hierfur aufzuwendenden Kosten

Bundes-Bodenschutzgesetz (1998)

Abwehr von schéadlichen Bodenveréanderungen

Sanierung von Boden und Altlasten sowie die hierdurch verursachten Gewéasserverunrei-
nigungen

Vorsorge gegen nachteilige Einwirkunken auf den Boden

Bund Vermeidung von Beeintrachtigungen der naturlichen Funktionen und der Funktionen als
Archiv der Natur- und Kulturgeschichte des Bodens

Nationale Nachhaltigkeitsstrategie — Fortschrittsbericht 2012

Nutzung neuer Flachen fur Siedlungs- und Verkehrszwecke bis 2020 auf durchschnittlich
30 Hektar (ha) pro Tag zu begrenzen

Landesbodenschutz- und Altlastengesetz (2002)
Land
Vollzug und Erganzung des Bundes-Bodenschutzgesetzes

Tabelle 14: Umweltschutzziele und Quellen — Wasser

Ebene Umweltschutzziele und Quellen

EU-Trinkwasser-Richtlinie (1998)
Sicherung der Qualitat von Wasser fur den menschlichen Gebrauch
EU-Wasserrahmenrichtlinie (2000)

Erhaltung von Bachen, Fliissen, Seen und Kiisten als funktionsfahige Okosysteme
Nachhaltiger Schutz der Ressource Wasser

International / EU EU-Badegewésser-Richtlinie (2006)

Sicherstellung der Qualitat der Badegewasser und deren Bewirtschaftung zur Mitigation
gesundheitsschadlicher Beeintrachtigungen

EU-Hochwasserrisikomanagementrichtlinie (2007)

Verringerung und Bewaltigung hochwasserbedingter Risiken fur die menschliche Ge-
sundheit, die Umwelt, Infrastrukturen und Eigentum

Wasserhaushaltsgesetz (2009)

Schutz der Gewasser als Bestandteil des Naturhaushalts, als Lebensgrundlage des Men-
Bund schen, als Lebensraum fur Tiere und Pflanzen sowie als nutzbares Gut durch eine nach-
haltige Gewéasserbewirtschaftung

Verordnung Uber die Qualitat von Wasser fur den menschlichen Gebrauch (2001)

Landeswassergesetz (2003)
Land Vollzug und Erganzung des Wasserhaushaltsgesetzes

Landesverordnung Uber die Qualitat und die Bewirtschaftung der Badegewasser (2008)
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Tabelle 15: Umweltschutzziele und Quellen — Luft und Klima

Ebene

Umweltschutzziele und Quellen

International / EU

Klimarahmenkonvention der Vereinten Nationen (UNFCCC 1994)

Stabilisierung der Treibhausgaskonzentrationen in der Atmosphére auf einem Niveau, auf
dem eine geféahrliche anthropogene Stoérung des Klimasystems verhindert wird

Kyoto-Protokoll

Ausgestaltung der Klimarahmenkonvention. Erstmalige volkerrechtlich verbindliche Fest-
legung von Zielwerten fur den Ausstol3 von Treibhausgasen in den Industrielandern fest.
In Katar (2012) einigte man sich auf eine geplante Verlangerung des Kyoto-Protokolls
(Kyoto II) bis 2020

Strategie ,,Europa 2020*

Reduzierung der Treibhausemissionen um 20 % ggi. dem Niveau in 1990
Steigerung des Anteils der Erneuerbaren Energien am Gesamtenergieverbrauch auf 20 %
Erhéhung der Energieeffizienz um 20 %

Bund

Nationales Reformprogramm 2013

Reduzierung der Treibhausgasemissionen bis 2020 um 40 % gegeniber 1990
Erneuerbare Energien sollen bis 2020 18 % des gesamten Bruttoendenergieverbrauchs
ausmachen

Senkung des Priméarenergieverbrauchs bis 2020 um 20 % gegentber 2008

Land

Integriertes Klimaschutzkonzept fur Schleswig-Holstein 2011

Unterstutzung der Ziele der Bundesregierung

Bis 2020 Deckung von 8 bis 10 % des Bruttostromverbrauchs in Deutschland durch
Stromerzeugung aus Erneuerbaren Energien

Erhéhung des Waldanteils auf 12 % in Schleswig-Holstein (=26.000 ha Neuwald anlegen)
Reduzierung des Energieverbrauchs in den vom Land genutzten Liegenschaften um 40 %
bis 2020 gegeniiber 1990

Zusétzlich zu diesen Umweltschutzzielen und Quellen sind fur das Thema ,Luft* auch die Umwelt-
schutzziele und Quellen der Tabelle 1 relevant.
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Tabelle 16: Umweltschutzziele und Quellen — Landschaft

Ebene Umweltschutzziele und Quellen

Seerechtstuibereinkommens der Vereinten Nationen (UNCLOS) (1994)
EU-Hochwasserrisikomanagementrichtlinie (2007)

Verringerung und Bewaltigung hochwasserbedingter Risiken fur die menschliche Ge-
International / EU sundheit, die Umwelt, Infrastrukturen und Eigentum

EU-Meeresstrategie-Rahmenrichtlinie (2008)

Erhaltung sauberer, gesunder und produktiver Meere in Europa und Ergreifen aller not-
wendigen MafRnahmen, um bis 2020 einen guten Zustand zu erreichen

Generalplan Kiustenschutz Schleswig-Holstein (Fortschreibung 2012)

Schutz der Menschen und ihre Siedlungen sowie wichtige Infrastruktureinrichtungen
werden vor Meerwasseruberflutungen (Kustenhochwasserschutz)

Schutz der Siedlungen, wichtiger Infrastrukturanlagen und hoher Sachwerte werden vor
irreversiblem Kustenriickgang und struktureller Erosion (Kistensicherung)

Erhaltung des Wattenmeers mit seinen pragenden Elementen und Funktionen erhalten
(flachenbezogener Kistenschutz)

Land Schonung von Natur und Landschaft werden bei der Ausfiihrung von Kistenschutzmalf3-
nahmen geschont.
Durchfiihrung der erforderlichen Kistenschutzmaf3nahmen gemaf den Prinzipien des
Integrierten Kustenzonenmanagements (IKZM) im Sinne einer nachhaltigen Entwicklung.
Die Umsetzung von anderen berechtigten Anforderungen an den Kiistenraum wie Tou-
rismus, Hafenwirtschaft oder Entwéasserung wird dabei ermdglicht.
Beobachtung und Bewertung hydromorphologischer Entwicklungen sowie Klimaénderun-
gen und ihre méglichen Folgen.

Tabelle 17: Umweltschutzziele und Quellen — Kulturelles Erbe
Ebene Umweltschutzziele und Quellen

UN Ubereinkommen zum Schutz des Kultur- und Naturerbes der Welt (1975)

Erfassung, Schutz und Erhaltung in Bestand und Wertigkeit des Kultur- und Naturerbes
sowie die Sicherstellung seiner Weitergabe an kiinftige Generationen

International / EU Das Europarat-Ubereinkommen zum Schutz des architektonisches Erbes in Europa

(Ubereinkommen von Granada) (1985)

Das Europarat-Ubereinkommen zum  Schutz des archidologischen Erbes
(Ubereinkommen von Malta) (1992)

Bund Kulturschutzgesetz (1955/2007)
Land Denkmalschutzgesetz (2012)
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Anlage 3:

Indikatoren und Leitfragen der SUP

Tabelle 18: Indikatoren und Leitfragen der SUP

Umweltschutzgut

Umweltschutzziel

Indikatoren/Leitfragen

Begriindung

Luft und Klima

USZ 1: Reduzierung der
Treibhausgasemissionen

Indikator 1.1: CO, Emission je Einwoh-
ner

Indikator 1.2: Emissionen von Treib-
hausgasen gesamt

Indikator 1.3: Emissionen von Treib-
hausgasen pro Kopf

Indikator 1.4: Emissionen von CO,

Indikator 1.5: Emissionen von CH,4

Indikator 1.6: Emissionen von N,O

Diese Indikatoren geben die Entwicklung der
Emissionen der wichtigsten Treibhausgasen
(Kohlendioxid, Methan, Dickstoffmonoxid) und
die aktuell verfiigbaren offiziellen Emissions-
werte an.

Durch die Verwendung der Indikatoren wird es
zudem moglich den Status Quo bzw. die Ent-
wicklungstendenzen ggu. den Emissionszielen
der EU, des Bundes und des Landes zu be-
schreiben und einzuschétzen.

Indikator 1.7: CO,-Emissionen des
Verkehrs

Indikator 1.8: CO,-Emissionen der
Haushalte, GDH™

Indikator 1.9: CO,-Emissionen der
Industrie

Die Indikatoren schliisseln die CO,-Emissionen
nach deren wichtigsten und fir die Férderinhal-
te des OP am relevantesten Quellen auf. Bei
der Bewertung der relevanten Malinahmen
kénnen Aussagen Uber deren Einfluss auf die
Entwicklung der Emissionen aus den jeweiligen
Quellen getroffen werden.

USZ 2: Erhdhung des
Anteils Erneuerbarer
Energien

Indikator 2.1: EE-Anteil in der Stromer-
zeugung

Misst direkt den Inhalt des Umweltschutzziels
bzw. den potenziellen Beitrag zu den EE-Zielen
der EU, des Bundes und des Landes.

USZ 3: Erhéhung der
Energieeffizienz/Senkung
des Energieverbrauchs

Indikator 3.1: Energieproduktivitat

Indikator 3.2: Energieintensitat

Indikator 3.3: Primérenergieverbrauch

Indikator 3.4: Primarenergieverbrauch
je Einwohner

Indikator 3.5: Endenergieverbrauch

Indikator 3.6: Endenergieverbrauch je
Einwohner

Leitfrage: Tragt die MalBnahme zur
Erhéhung der Energieeffizienz bzw. zu
Energieeinsparungen eher im privaten
oder eher im 6ffentlichen Sektor bei?

Durch die Abbildung der Entwicklung der Indi-
katoren und ggf. durch die Verwendung von
Benchmarks (Bund, EU) kdnnen Aussagen
Uber die gesetzten Energieeffizienzziele auf
europaischer, nationaler und Landesebene
getroffen werden.

Bei der Umweltprifung der MaRnahmen kon-
nen Einschatzungen zum potenziellen Beitrag
zur Entwicklung der Indikatorenwerte getroffen
werden bzw. zu den Bereichen, auf die die
MaRnahme schwerpunktmanRig Effekte haben
soll.

Aspekte des Querschnittsziels "Nachhaltige
Entwicklung" werden durch die Indikatoren und
die Leitfrage auch erfasst.

Tiere, Pflanzen und
biologische Vielfalt

USZ 4: Erhalt der biolo-
gischen Vielfalt und der
Naturschutzgebiete

Indikator 4.1: Schutzgebietsflachen
(nach Art, insgesamt, Anteil an der
Landesflache)

Der Indikator gibt einen Uberblick tiber die
Naturschutzgebietsflachen in Schleswig-
Holstein.

Indikator 4.2: Gesundheitszustand des
Waldes

Indikator 4.3: Geféhrdete Biotope und
Rote Listen

Diese reprasentativen Indikatoren zeigen die
Entwicklung und den Zustand der Bestéande
von Pflanzen- und Tierarten und weisen auf die
besonders geféhrdeten Biotopen und Arten hin.

Leitfrage: Tragt die MaBnahme zum
Erhalt des Naturerbes und der Arten-
vielfalt bei?

Die Leitfrage dient zur Erfassung von potenziel-
len Eingriffen bzw. positiven Auswirkungen der
OP-Maf3nahmen auf die Biodiversitét.

Aspekte des Querschnittsziels "Nachhaltige
Entwicklung" werden ebenfalls durch die Leit-
frage erfasst.

Boden

USZ 5: Reduzierung des
Flachenverbrauchs

Indikator 5.1: Bodenflache

Indikator 5.2: Landwirtschaftsflache

Indikator 5.3: Waldflache

Indikator 5.4: Siedlungs- und Verkehrs-
flache

Die Indikatoren liefern eine Ubersicht tber die
Flachennutzung bzw. tber die Entwicklung der
einzelnen Komponenten.

Indikator 5.5: Anteil der Siedlungs- und
Verkehrsflache an der Gesamtflache

Die Forderinhalte des OP wirken sich haupt-
sachlich auf die Siedlungs- und Verkehrsflache
aus, so dass in diesem Sinne deren Anteil an
der Gesamtflache als wesentlicher Indikator
herangezogen wird.

Indikator 5.6: jahrliche Flachenversiege-
lung

Misst direkt einen Inhalt des Umweltschutzziels.

2 Gewerbe, Dienstleistungen, Handel
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Umweltschutzgut

Umweltschutzziel

Indikatoren/Leitfragen

Begriindung

Boden (ff)

USZ 6: Schutz des

Indikator 6.1: Anzahl der Altlasten-
standorte

Indikator 6.2: Jahrlich sanierte Altlasten-
flachen

Durch AltlastsanierungsmafRnahmen, die aus
dem OP gefordert werden, kénnen nutzbare
Flachen gewonnen werden. Der Indikator misst
direkt den Inhalt des Umweltschutzziels.

Die Leitfrage dient zur Erfassung von potenziel-

SR len Einflissen der geplanten OP-MaRnahmen
Leitfrage: Ist mit stofflichen Belastungen | auf die stoffliche Qualitat des Bodens.
des Bodens zu rechnen? Aspekte des Querschnittsziels "Nachhaltige
Entwicklung" werden durch die Leitfrage auch
erfasst.
Indikator 7.1: Anteil Gewasser mit Durch den Indikator und die Leitfrage wird
Wasser USZ 7: Verbesserung der | gutem 6kologischen Zustand direkt bewertet, ob die OP-MaRnahmen einen
Qualitat aller Gewasser | Leitfrage: Tragt die MaRnahme zur Beitrag zum Umweltschutzziel leisten oder
Erreichung der Ziele der WRRL bei? negative Auswirkungen auslésen kdnnten.
i . i 74
Ind|_kat0r AR I TR Die Auswabhl der Indikatoren richtet sich nach
(Feinstaubbelastung) R .
: : : den Vorgaben der EU-Richtlinie im Bereich der
Indikator 8.2: Jahresmittelwert NO, Luftqualitat
(Stickstoffdioxid) )
Indikator 8.3: Grenzwertiiberschreitung | Diese Indikatoren messen direkt den Inhalt des
Ozon Umweltschutzziels und werden herangezogen,
Indikator 8.4: Grenzwertiiberschreitung | um die potenziellen Auswirkungen der MaR3-
Feinstaub nahmen auf die Luftqualitét zu bewerten.
USZ 8: Einhaltung von Indikator 8.5: Anteil Betroffener von . . .
METEERET Immissionsgrenzwerten | Luen > 65 dB in [%] Diese Indikatoren”™ messen direkt den Inhalt

(Luft/Larm)™

Indikator 8.6: Anteil Betroffener von
I—nighl >55dB in [%]

Indikator 8.7: Anzahl Betroffener von

des Umweltschutzziels in Bezug zu Umge-
bungslarm und werden herangezogen um die
potenziellen Auswirkungen der MalRnahmen auf
die Einhaltung von Immissionsgrenzwerten

Lgen > 65 dB ; ; N

Indikator 8.8: Anzahl Betroffener von EZW' die Reduktion des Umgebungslarms zu
ewerten.

Lnight >55dB

Leitfrage: Tragt die MalBnahme zur
Erhéhung der Lebensqualitat und Ge-
sundheit von Menschen bei?

Dient zur Einschéatzung des Beitrages der
MaRnahme zum Querschnittsziel "Nachhaltige
Entwicklung".

Kulturelles Erbe

USZ 9: Erhalt des Kultur-
erbes

Leitfrage 1: Wird der Sachwert von
Gebauden, Bauten und Infrastrukturen
erhoht oder vermindert?

Leitfrage 2: Tragt die Malinahme zum
Erhalt der Kulturlandschaft und/oder
zum Denkmalschutz bei?

Durch die Leitfrage soll erfasst werden, inwie-
weit infrastrukturelle Vorhaben im Rahmen des
EFRE-OP einen Mehrwert sowie einen Beitrag
zum Erhalt von Kulturgitern leisten kénnen.

3 Neben Feinstaub sind Sickstoffdioxid und Ozon die einzigen drei relevanten Luftschadstoffe fiir die in Deutschland noch
regelmanig Grenzwertuberschreitungen festgestellt werden.
"4 Der PM-Standard ist im Zusammenhang mit der Messung von Feinstaub einschlagig. PM10 ist beispielsweise eine Katego-
rie fur Teilchen, deren aerodynamischer Durchmesser weniger als 10 Mikrometer (=um) betragt und deshalb als sog. inha-
lierbarer Feinstaub gilt.
5 Gemal den Vorgaben der EU-Umgebungslarmrichtlinie orientiert sich die Einhaltung von Immissionsgrenzwerten an Richt-
werten fir Umgebungslarm von 65 dB als 24-Stunden Wert (Lgen) und von 55 dB als Nachtwert (Lqign), @b dem eine hohe
Belastung unterstellt wird.
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Anlage 4: Vorschlag fur projektbezogene Umweltindikatoren fir das OP EFRE in der Periode
2014-2020

Tabelle 19: Vorschlag fur projektbezogene Umweltindikatoren

Investitionsprioritat (MalBnahmen) Indikator

Prioritatsachse 1: Starkung der regionalen Innovationspotenziale

Wurde fur die Vorhaben Flache beansprucht? (ja/nein)

Wenn ja:

Grofe der im Rahmen des Projekts beanspruchten Flache (m2)
davon neu genutzte Flache (GroRe des Grundstiicks
oder des Flurstiicks)

IP 1a Ausbau der Infrastruktur fir Forschung und davon neu VerSiegelte Flache (tatsach“ch VerSiegelte

Innovation [...] Flache) o
davon wiedergenutzte/revitalisierte Flache
davon altlastensanierte Flache

Wurden AusgleichsmalRhahmen vorgegeben?

Wenn ja: GroRe der Flache, auf der Ausgleichsmaflinahmen vorge-
nommen worden sind (m?)

Beziehen sich die FUE-Vorhaben im Unternehmen auf umweltrele-
vante Aspekte? (ja/nein)

Wenn ja, zu welchem Bereich?

Nutzung von Erneuerbaren Energien

Nachhaltigkeit bei der Ressourcennutzung
Erhéhung der Energieeffizienz

Reduzierung des Stoffeintrags in die Umweltmedien
(Wasser, Boden, Luft)
Gefahrenvermeidung/-abwehr

Sonstiges, Was genau?

IP 1b Férderung von Investitionen der Unternehmen in
Innovation und Forschung [...]

Prioritatsachse 2: Entwicklung einer wettbewerbsfahigen und nachhaltigen Wirtschaftsstruktur

Wurde fur die Vorhaben Flache beansprucht? (ja/nein)

Wenn ja:

GroRe der im Rahmen des Projekts beanspruchten Flache (m?2)
davon neu genutzte Flache (Grofl3e des Grundstlicks
oder des Flurstiicks)

. . davon neu versiegelte Flache (tatsachlich versiegelte

IP 3a Forderung des Unternehmergeistes |[...] Flache)

davon wiedergenutzte/revitalisierte Flache

davon altlastensanierte Flache

Wurden AusgleichsmalRhahmen vorgegeben? (ja/nein)

Wenn ja: GroR3e der Flache, auf der Ausgleichsmaflinahmen vorge-
nommen worden sind (m?2)

Wourde fur die Vorhaben Flache beansprucht? (ja/nein)

Wenn ja:
Grof3e der im Rahmen des Projekts beanspruchten Flache (m2)

davon neu genutzte Flache (GroRe des Grundstiicks
oder des Flurstiicks)
IP 3d Forderung der Fahigkeit der KMU, in Wachstums- davon neu versiegelte Flache (tatsachlich versiegelte

und Innovationsprozesse einzutreten Flache) o
davon wiedergenutzte/revitalisierte Flache

davon altlastensanierte Flache

Wurden AusgleichsmalRhahmen vorgegeben? (ja/nein)

Wenn ja: GroR3e der Flache, auf der Ausgleichsmaflinahmen vorge-
nommen worden sind (m?2)
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Investitionsprioritat (MalBnahmen)

Indikator

Prioritatsachse 3: Energiewende — Aufbau umweltgerechter Wirtschafts- und Infrastrukturen (ff)

IP 4a Forderung der Produktion und Verteilung von
Energie aus erneuerbaren Quellen

Wurde fur die Vorhaben Flache beansprucht? (ja/nein)

Wenn ja:
Grofe der im Rahmen des Projekts beanspruchten Flache (m2)

davon neu genutzte Flache (GroRe des Grundsticks
oder des Flurstiicks)

davon neu versiegelte Flache (tatsachlich versiegelte
Flache)

davon wiedergenutzte/revitalisierte Flache

davon altlastensanierte Flache

Wurden Ausgleichsmafinahmen vorgegeben? (ja/nein)

Auf welche Umweltschutzglter bezieht sich das jeweilige Projekt?

Luft und Klima (ja/nein)

Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt (ja/nein)
Boden (ja/nein)

Wasser (ja/nein)

Menschen (Gesundheit) (ja/nein)

Landschaft (ja/nein)

Kulturelles Erbe (ja/nein)

IP 4b Forderung der Energieeffizienz und der Nutzung
erneuerbarer Energien in Unternehmen

Fuhren die umweltpositiven Vorhaben im Unternehmen zu einer
relativen Kosteneinsparung? (ja/nein)

Wenn ja, im welchen Bereich?

Reduzierung Stoffeinput (ja/nein)

Substitution (ja/nein)

Nachhaltigkeit beim Umgang mit Stoffen (ja/nein)
Einsatz zukunftsorientierter Techniken (ja/nein)
Reduzierung des Einsatzes von Primarenergie (ja/nein)
Sonstiges, Was genau?

Tréagt das jeweilige Projekt zur Nachhaltigen Entwicklung bei?
(ja/nein)

Wenn ja, zu welchem Bereich?

Nutzung von Erneuerbaren Energien

Nachhaltigkeit bei der Ressourcennutzung
Erhdhung der Energieeffizienz

Reduzierung des Stoffeintrags in die Umweltmedien
(Wasser, Boden, Luft)
Gefahrenvermeidung/-abwehr

Sonstiges, Was genau?

Auf welche Umweltschutzglter bezieht sich das jeweilige Projekt?

Luft und Klima (ja/nein)

Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt (ja/nein)
Boden (ja/nein)

Wasser (ja/nein)

Menschen (Gesundheit) (ja/nein)

Landschaft (ja/nein)

Kulturelles Erbe (ja/nein)

IP 4c Forderung der Energieeffizienz und der Nutzung
erneuerbarer Energien in offentlichen Infrastrukturen

Wourde fur die Vorhaben Flache beansprucht? (ja/nein)

Wenn ja:
GroRe der im Rahmen des Projekts beanspruchten Flache (m?2)

davon neu genutzte Flache (Grofl3e des Grundstlicks
oder des Flurstiicks)

davon neu versiegelte Flache (tatsachlich versiegelte
Flache)

davon wiedergenutzte/revitalisierte Flache

davon altlastensanierte Flache

Wurden Ausgleichsmafinahmen vorgegeben? (ja/nein)

Wenn ja: GroR3e der Flache, auf der Ausgleichsmaflinahmen vorge-
nommen worden sind (m?2)

Tréagt das jeweilige Projekt zur Nachhaltigen Entwicklung bei?
(ja/nein)
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Investitionsprioritat (MalBnahmen)

Indikator

Prioritatsachse 3: Energiewende — Aufbau umweltgerechter Wirtschafts- und Infrastrukturen (ff)

IP 4c Forderung der Energieeffizienz und der Nutzung
erneuerbarer Energien in 6ffentlichen Infrastrukturen (ff)

Wenn ja, zu welchem Bereich?

Nutzung von Erneuerbaren Energien
Erhéhung der Energieeffizienz
Sonstiges, Was genau?

Auf welche Umweltschutzglter bezieht sich das jeweilige Projekt?

Luft und Klima (ja/nein)

Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt (ja/nein)
Boden (ja/nein)

Wasser (ja/nein)

Menschen (Gesundheit) (ja/nein)

Landschatft (ja/nein)

Kulturelles Erbe (ja/nein)

Wourden voriibergehend Larm-/Feinstaubimmission durch die Um-
setzung des geforderten Projekts verursacht? (ja/nein)

Prioritatsachse 4: Nachhaltige Nutzung bestehender Ressourcen

IP 6¢ Schutz, Férderung und Entwicklung des Kultur-
und Naturerbes

Wourde fur die Vorhaben Flache beansprucht? (ja/nein)

Wenn ja:

GroRRe der im Rahmen des Projekts beanspruchten Flache (m?2)
davon neu genutzte Flache (Grofl3e des Grundstlicks
oder des Flurstiicks)
davon neu versiegelte Flache (tatsachlich versiegelte
Flache)
davon wiedergenutzte/revitalisierte Flache
davon altlastensanierte Flache

Wurden daraufhin AusgleichsmaRnahmen vorgegeben? (ja/nein)

Wenn ja: GroR3e der Flache, auf der Ausgleichsmaflinahmen vorge-
nommen worden sind (m?)

Auf welche Umweltschutzgiiter bezieht sich das jeweilige Projekt?

Luft und Klima (ja/nein)

Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt (ja/nein)
Boden (ja/nein)

Wasser (ja/nein)

Menschen (Gesundheit) (ja/nein)

Landschatft (ja/nein)

Kulturelles Erbe (ja/nein)

Hat das Projekt einen Bezug zu NATURA-2000- oder anderen
Naturschutzgebieten? (ja/nein)

IP 6e MalRnahmen zur Verbesserung des stadtischen
Umfelds, Sanierung von Industriebrachen und Verringe-
rung der Luftverschmutzung

Wourde fur die Vorhaben Flache beansprucht? (ja/nein)

Wenn ja:
Grof3e der im Rahmen des Projekts beanspruchten Flache (m2)

davon neu genutzte Flache (GroRe des Grundsticks
oder des Flurstiicks)

davon neu versiegelte Flache (tatsachlich versiegelte
Flache)

davon wiedergenutzte/revitalisierte Flache

davon altlastensanierte Flache

Wurden Ausgleichsmafinahmen vorgegeben? (ja/nein)

Wenn ja: GroR3e der Flache, auf der Ausgleichsmaflinahmen vorge-
nommen worden sind (m?2)

Auf welche Umweltschutzgiiter bezieht sich das jeweilige Projekt?

Luft und Klima (ja/nein)

Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt (ja/nein)
Boden (ja/nein)

Wasser (ja/nein)

Menschen (Gesundheit) (ja/nein)

Landschaft (ja/nein)

Kulturelles Erbe (ja/nein)

Wourden voriibergehend Larm-/Feinstaubimmission durch die Um-
setzung des geforderten Projekts verursacht? (ja/nein)
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Anlage 5: Vorschlag fur Kontextindikatoren fur das OP EFRE in der Periode 2014-2020, uber
die im Rahmen der jahrlichen und des abschlieBRenden Durchfuihrungsberichtes
gemal Artikel 50 der AVO berichtet werden soll

Tabelle 20: Vorschlag fur Kontextindikatoren

Umweltschutzgut | Kontextindikator MaReinheit é]l;i?fmgswert Quelle
Bruttoendenergieverbrauch je Einwohner* GJIEW ?270?1) ﬁ?rt(ljstlkamt
Anteil der erneuerbaren Energien am Bruttostrom- % 64,0 Statistikamt
verbrauch ° (2011) Nord
Anteil der erneuerbaren Energien am Bruttoend- % 17,5 Statistikamt
energieverbrauch (2011) Nord
Energieproduktivitat des verarbeitenden Gewerbes Euro/GJ (223&1:251' ﬁt)artcljstlkamt
Luft und Klima
Endenergieverbrauch (Warme) im Vierjahresdurch- TWh 14,1 Statistikamt
schnitt (ohne Haushalte) (2011) Nord
Treibhausgasemissionen je Einwohner LGS0 el S E !
Aquivalente (2011) Nord
Veranderung der Treibhausgasemissionen seit % -24,4 Statistikamt
1990** (2011) Nord
CO,-AusstoR aus dem Verkehr** 1.000t ?2%3% ﬁ?rt(ljstlkamt
Anteil der Siedlungs- und Verkehrsflache an der % 12,7 Statistikamt
Landesflache ° (2011) Nord
Boden
Flachenverbrauch (Zunahme der Siedlungs- und AT T 3,3 Statistikamt
Verkehrsflache) P 9 (2011) Nord
Max. Haufigkeit der Grenzwertliberschreitung Stick- 1
stoffdioxid (Einzelstundenmittelwert) Al (2012) LU
Max. Haufigkeit der Grenzwertliberschreitung Fein- 8
staub (Tagesmittelwert) ezl (2012) LR
Anteil Betroffener von Lgen > 65 dB (in %)***/**** % (222012) LLUR
Menschen
Anteil Betroffener von Lyign; > 55 dB (in %)***/x+** % ?’22012) LLUR
Anzahl Betroffener von Lgen > 65 dB***/**** Anzahl 7100 LLUR
(2012)
Anzahl Betroffener von Lyign: > 55 dB***/**** Anzahl ?220615%) LLUR

*) Einwohnerzahlen jeweils zum 31.12. und unter Verwendung der Fortschreibung des Zensus 2011

**) auf Grundlage der Verursacherbilanz

***) nach EU-Umgebungslarmrichtlinie

**xx) Messungen finden nur alle 5 Jahre statt (vorgesehen sind Messungen fiir die Jahre 2017 und 2022), deren Ergebnisse im
Durchfuhrungsbericht fir das Jahr 2018 sowie im Abschlussbericht dokumentiert werden sollten
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